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ok 2017 jest rokiem Jubileuszu 800-lecia od urodzin $w. Bona-
wentury z Bagnoregio. Ten wielki mistrz $redniowiecza zostal
ogloszony Doktorem Kosciola', byl ponadczasowym teologiem,
uznanym mistrzem duchowym i wielkim mistykiem, stynnym Mini-
strem Generalnym Braci Mniejszych, osoba powszechnie szanowang
nie tylko w swoim Zakonie Franciszkanskim. Na jego ogromny dorobek
skladajg sie roznorodne dziela egzegetyczne, teologiczne, pisma mistycz-
ne itd., a wszystko jest przesigkniete scholastycznym widzeniem $wiata
i Boga. Z tej obfitej spuscizny pragniemy skupic¢ si¢ tylko na matym wy-
cinku jego przebogatej mysli, na jego scholastycznej determinacji kwestii
filozoficznego rozumienia Boga, a wlasciwie Natury Boskiej. Jesli szczy-
tem dla rozumu ludzkiego jest rozmyslanie o Bogu, to wlasnie to jest to
krancowe osiagniecie ludzkiego intelektu, ktdry z ziemi podnosi swoje
oczy do Boga. Posiada to jeszcze inny specyficzny dla nas wymiar, bo-
wiem dla Bonawentury filozofia (jako dzieo rozumu) nie jest w sprzecz-
nosci z teologia, a co niestety dzisiaj jest przyjmowane za pewnik. Stad
zanurzenie si¢ w teksty bonawenturianskie daje dodatkowg mozliwos¢
zobaczenia innego $wiata, w ktorym Bog nie jest Wielkim Nieobecnym.
Pomimo ze podawane teksty Doktora Serafickiego sg natury filozoficz-
nej, to dajg nam mozliwo$¢ swoistego wgladu w jego scholastyczny swia-
topoglad i w konsekwencji oferuja mozliwos¢ uzyskania swoistej apologii
bliskosci Boga, jaka oferuje nam ten wielki Franciszkanin. Warto zatem
zanurzy¢ sie w analizy mysli Mistrza z Bagnoregio, aby odkry¢ i ten wy-
miar jego mysli z przed prawie o$miu wiekow.
Filozoficzny problem rozumienia Natury Boskiej jest w zasadzie
kwestig naszego racjonalnego ujmowania Boga, tj. Boskiego Bytu oraz
Jego Niestworzonej Natury. Jednoczesnie ta metafizyczna kwestia zawsze

! Por. J. Huscenot, Doktorzy Kosciota, th. K. Wojtowicz, Inowroctaw 2002, 5.293-305.
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wymaga uprzedniej prezentacji naszych poznawczych drég prowadzg-
cych do wyjasnienia rozumienia tejze Boskiej Natury. Podejmowat te za-
gadnienia $w. Bonawentura, wskazujac metodycznie na szes¢ stopni, ktore
jak szes¢ skrzydet Serafina prowadzg nasz umyst do Boga®. Bardzo podob-
nie zauwazyl Jan Pawet II w Fides et ratio, bowiem otworzyt jg, jakze zna-
miennymi stfowami wiara i rozum sq jak dwa skrzydla, na ktorych duch
ludzki unosi sig ku kontemplacji prawdy, [...] a ostatecznym celem jest po-
znanie Jego [Boga] samego’. Tak wiec ciagle sa poszukiwane owe skrzydla
ducha ludzkiego*, przy pomocy ktérych bedzie si¢ on mogl wznies¢ do Boga.
Jedna z takich propozycji duchowego wznoszenia si¢ do Przedwiecznego
jest wlasnie bonawenturianska droga, czyli itinerarium do Boga. Jednocze-
$nie, poniewaz sw. Bonawentura jest najbardziej ,Franciszkowy” ze wszyst-
kich doktorow Zakonu Franciszkanskiego, widzi naturg ze sercem i wra-
zliwoscig Franciszka, dlatego tez wszystko niezawodnie prowadzito Dokto-
ra Serafickiego az do Najwyzszego®. Stad tez filozoficzna analiza owej drogi
do Boga i uzyskanych przez nig rozwigzas jest wlasciwie odczytaniem bo-
nawenturianskiego zapisu franciszkanskiej teologii naturalnej.

Uwage badaczy franciszkanizmu zwraca wlasnie gtéwna teza, ze
to Bog-Dobro jest zrédtem inspirujgcym mysl franciszkanskg®. W samym
centrum mysli franciszkanskiej, czyli u samego jej Zrodta, jest Boska Do-
bro¢, a my i stworzenia jeste$my tylko jej obrazami’. To wlasnie osta-
tecznie warunkuje franciszkanskie przekonanie, iz dobro jest ,a priori”

2 Por. Effigiens igitur sex alarum seraphicarum insinuat sex illuminationes scalares,
quae a creaturis incipiunt et perducunt usque ad Deum. IT, prol.; t.V, 295b.

3 Jan Pawel II, Encyklika Fides et ratio, Krakow 1998, s.3.

4 Zestawienie i pordwnanie tresci Itinerarium mentis ad Deum $w. Bonawentury
oraz encykliki Fides et ratio Jana Pawta II zawiera: ]. Lopat, Droga przez rozum
i wiare, PSA 4 (1999) nr 6, 20-21.

5 Por. Bonaventura é senza dubbio il piiy ,sanfrancescano” dei dottori dell Ordine; egli
guarda alla natura con il cuore e la sensibilita di Francesco, riconoscendo ovunque
un'orma della potenza, della sapienza, de ll'amore creatore: ogni ente ,porta signifi-
catione” dell Altissimo. A. Poppi, Per una interpretazione critica della filosofia france-
scana, w: IEDFMC, s.63.

¢ Il Dio-bonta ¢ la fonte ispiratrice del pensare francescano. O. Todisco, Il pensare
francescano e la filosofia contemporanea, w: IEDEMC, 5.82.

7 Alle orgini é la bonta divina, di cui noi e le creature siamo epifania. Tamze, 5.96.
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optymizmu franciszkarskiego®. Dlatego, nie tylko we franciszkanskiej teo-
logii naturalnej, ale tez i w duchowosci franciszkanskiej, mitos¢ zajmuje
miejsce centralne’. Nalezy tez zauwazy¢, ze wlasnie w dziedzinie francisz-
kanskiej duchowosci mamy specyficzng sytuacje metodologiczng: swoiste
syntetyczne polaczenie poszczegolnych rozwigzan z zakresu franciszkan-
skiej teologii naturalnej z cala 6wczesng doktryng teologiczng, stad fun-
damentalng zasadg franciszkanskiej duchowosci jest prawda ewangeliczna,
ze Bég Jeden i Troisty, jako najwyzsze dobro i milosc, jest najlepszym Ojcem
i Stworzycielem swiata widzialnego, dobrego ze swojej natury'. Dlatego wia-
$nie w calej bonawenturianskiej nauce o Bogu znaczacy i wazng role spel-
nialo zagadnienie filozoficznego poznawania Boga, a nastepnie okreslenie
pojmowania Jego Boskiej Natury w catym kontekscie naszej drogi do Boga.
Glownym celem niniejszej rozprawy" jest znalezienie odpowiedzi
na fundamentalne pytanie': Jak sw. Bonawentura filozoficznie okreslat
i rozumiat Boskg Nature? Dlatego tez od razu zostaje wprowadzone waz-
ne zastrzezenie, iz gléwnym problemem w niniejszej pracy jest wylgcznie
zagadnienie bonawenturianskiego rozumienia Natury Boskiej, a nie kwe-
stia bonawenturianskich argumentacji za istnieniem Boskiej Natury.
Pierwszym waznym zagadnieniem jest Bonawenturianskie rozumie-
nie natury®”. Doktor Seraficki mial do dyspozycji ogromna i zréznicowang

$ Il Bene é l'apriori dell,,ottimismo del francescano. Tamze, 5.96.

* Amore che nella spiritualita francescana occupa il posto centrale. P. Anzulewicz,
Spiritualita de francescani conventuali. Dimensione storica, w: IEDFMC, 5.402.

10 ]I principio fondamentale della spiritualita francescana é la verita evangelica del
Dio Uno e Trino quale sommo bene e amore, il miglior Padre e Creatore del mondo
visibile, buono di sua natura. Zob. P. Anzulewicz, Spiritualita dei francescani con-
ventuali dimensione storica, w: IEDFEMC, s.401-402.

! Niniejsza praca jest zmodyfikowang wersja mojej pracy doktorskiej pod tym sa-
mym tytulem obronionej w 2001 roku na KUL. W obecnej wersji podano juz do-
stepne polskie ttumaczenia niektorych tekstow Bonawentury oraz liczne komenta-
rze ufatwiajgce zrozumienie poszczegolnych zagadnien.

12 Fundamentalne, gdyz odpowiedz na nie pozwala nie tylko wyjasnia¢, jak Bona-
wentura ujmowal Niestworzong Nature Boska, ale tez wskaza¢ metafizyczne zreby
calej franciszkanskiej teologii naturalne;j.

13 Por. ].-G. Bougerol, Natura, w: Lexique Saint Bonaventure, red. J.-G. Bougerol, Pa-
ris 1969, s.101.
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tradycje filozoficzng". Dlatego analizujac rozwigzania zaproponowane przez
poprzednikéw, przeprowadzil swoisty dobor poszczegdlnych argumen-
tacji, ale zasadniczo opart si¢ na rozwigzaniach podanych przez Arystote-
lesa oraz Awicenne®. Dlatego przed Doktorem Serafickim staneto zada-
nie przekonstruowania réznych pojmowan natury, tak aby w jego systemie
mogly wlasciwie i adekwatnie spelnia¢ postawione im cele i zadania'.

Dla Bonawentury donioste znaczenie mialy arystotelesowskie rozwaza-
nia na temat natury podane na przyklad w Fizyce (ksiega II, rozdziat 1; 193a)
oraz w Metafizyce (ksiega V, rozdzial 4; 1014a-1015a)". Dlatego zaakceptowal
arystotelesowska teze: natura accipitur et pro vera materia et pro vera for-
ma, oraz uznal inng jego tez¢: natura est essentia eorum quae in se ipsis, ut
ipsa sunt, motus principium habent®. Za Boecjuszem" Doktor Seraficki po-
dawal: natura est earum rerum, quae cum sint, quoquo modo intellectu capi
sunt; natura est vel quod agere vel quod pati potest; natura est principium mo-
tus et quietis per se et non secundum accidens; natura est unamquamgque rem
informans specifica differentia®. W doktrynie Bonawentury daje si¢ réwniez
zauwazy¢ znaczacy wplyw mysli platonskiej”!, oczywiscie poprzez mysl Au-
gustyna®. Doktor Seraficki na przyklad zauwazal po augustynsku, ze una-

1 Istnieje obszerna literatura na ten temat, np. zobacz: J. Lopat, Wspotczesne bada-
nia nad doktryng filozoficzng $w. Bonawentury, SM 22-23 (1993-1994) 5.25-28.

15 Por. A. di Maio, La concezione bonaventuriana della natura quale potenziale og-
getto di comunicazione, MF 90 (1990) nr 1-2, 5.61-116.

16 O semantycznych i metodologicznych uwarunkowaniach Bonawenturianskiej kon-
cepcji natury por. np.: A. di Maio, Il vocabolario bonaventuriano per la natura, MF
88 (1988) s. 301-356; aplikacje kwestii natury do teologii por.: A. di Maio, La dottri-
na bonaventuriana sulla natura, MF 89 (1989) s.335-392.

17 ARYST,, t. 11, 5.45-47, oraz tamze, 5.688-689.
18 Por. III Sent., d.5, a.2, q.1, concl,; t.IL, 131a.

1 Teksty Boecjusza pochodzg z jego dziela: Liber de persona et duabus naturis, PL,
t.64; 1337d-1354d.

20 Por. np.: I Sent., d.5, a.2, q.1, sed contra 4; t.ITI, 130b.

2 Por. np. II Sent., d.3, p.2, a.1, q.1, concl; t.II, 113b-114b; IT Sent., d.13, dub.2; t.II,
331a; IT Sent., d.14, a.1, q.1, 6; t.IL, 337a; II Sent., d.18, a.1, q.2, ad 5; t.II, 437b; IV
Sent., d.12, p.1, a.1, q.1, concl,; t.IV, 271ab.

2 Por. zwlaszcza: Sw. Augustyn, Paristwo Boze, tt. W. Kubicki, Kety 1998, s. 869-872.
12
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quaeque creatura eum locum accipiebat, quem sibi Dominus per naturam de-
putabat®. Dlatego tez u Bonawentury zagadnienie naszego rozumienia ty-
tulowego problemu - natury - jesli bylo ujmowane najszerzej, to po prostu
oznaczalo to wszystko, co Bog w jakkikolwiek sposob czyni*.

Takie rozumienie natury zostalo zaaplikowane przez Doktora Sera-
fickiego do jego teologii naturalnej*. Bonawentura wyjasnial bowiem: je-
$li omawia sig sprawy boskie, to nalezy trzymac sig nastepujgcych regut:
istniejg dwa sposoby orzekania, mianowicie na sposéb substancji i relacji;
trzy sposoby supozycji, mianowicie istoty, osoby i poznania; cztery sposoby
oznaczania substancji mianowicie: nazwgq istoty, substancji, osoby i hipos-
tazy*. Nastepnie Doktor Seraficki, precyzujac to nauczanie o Substancji
Boskiej, zauwazal”, ze to, co orzekamy o istocie [Bogal, odnosi si¢ do ca-
fosci Natury Boskiej, jak i do konkretnych [Os6b], rownoczesnie i w sposob
szczegotowy®. Dlatego wlasnie Bonawentura uznawal, iz substancja obej-
muje jednos¢ Natury Boskiej, natomiast relacja réznicuje troistos¢ w Troj-
cy Swietej””. Wedtug Doktora Serafickiego, analizujac zagadnienie sposo-
bow supozycji w Bycie Boskim, mozna wskazac, ze moze byc¢ wiele relacji

23 Por. 11 Sent., d.13, dub. 2; t.II, 331a.

24 Teze te i jej obszerne uzasadnienie Doktor Seraficki prezentowat w: II Sent., d.37,
dub.2; t.II, 876b.

% Por. Primo igitur de Trinitate Dei tria consideranda sunt, scilicet qualiter unitas sub-
stantiae et naturae simul stet cum pluralitate personarum. Brev., p.1, cap.2; t.V, 210b.

26 Por. Quod in divinis sunt duo modi praedicandi, scilicet per modum substantiae et
relationis; tres modi supponendi, scilicet essentiae, personae et notionis; quatuor modi
significandi substantiam, scilicet nomine essentiae, substantiae, personae et hypostasis.
Brev., p.1, cap.4; t.V, 212b.

27 Szeroko tym zagadnieniem zajmowal si¢ Bonawentura w: I Sent., d.22, a.unlicus],
q4; t.I, 397a-399b.

2 Por. De quibus talis datur regula, quod quae dicuntur secundum substantiam de
omnibus dicuntur et singillatim et simul et singulariter. Brev., p.1, cap.4; t.V, 212b.

2 Por. Substantia continet unitatem, et relatio multiplicat trinitatem. Brev., p.1, cap.4;
tV, 212b. Bonawentura zagadnienie jednosci Natury Boskiej wskazywal np. w:
I Sent., d.26, q.2; t.I, 455a-456b; I Sent., d.27, p.1, a.unlicus], q.3, concl. ad 1-3; t.I,
476b; I Sent., d.33, a.unlicus], q.1, concl,; 572b-573b. Natomiast zagadnienie swoiste-
go zroznicowania relacyjnego w Bycie Boskim wyjasnial Bonawentura np. w: I Sent.,
d.22, dub.2; t.I, 400a; oraz I Sent., d.31, p1., a.un[icus], q.2, concl.; 535a-536b.
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w jednej osobie, jak tez i moze byc wiele 0sob o takiej samej naturze®. Stad
tez rozréznienie w pojeciu nie wprowadza zrdznicowania Boskich Osdb,
ani tez nasze rozrdznienie poszczegdlnej Osoby Boskiej nie wprowadza
jakiego$ zwielokrotnienia Boskiej Natury*. W Bogu jest wiec zawsze tyl-
ko jedna i niepodzielna natura®. Dlatego tez, pomimo wielorakosci ob-
jawien uznajemy jedno$¢ Natury Boskiej”, jak réwniez wielos¢ Boskich
atrybutow nie sprzeciwia sie tej jednosci Boskiej Natury*.

Tak sformufowany gléwny problem badawczy wymaga jednak po-
stawienia wielu pytan pomocniczych i znalezienia na nie odpowiedzi, aby
w sposOb wyczerpujacy zaprezentowaé Doktora Serafickiego rozumienie
tejze Natury Boskiej. One zasadniczo wyznaczaja calg strukture niniej-
szej rozprawy, one stanowig tez poszczegolne elementy naszego systema-
tycznego i kompleksowego wyjasniania tytulowego zagadnienia, czyli bo-
nawenturianskiego rozumienia Natury Boskiej.

Dlatego tez w I rozdziale pt. Drogi poznania Natury Boskiej wedtug
$w. Bonawentury zostana przedstawione swoiste bonawenturianskie czte-
ry drogi poznawczego docierania do Boga. Najpierw zostanie zaprezen-
towana droga egzemplarystycznego odczytania rzeczywistosci stworzonej.
Doktor Seraficki uwazal bowiem, iz wiele bledéw w naszym pojmowa-
niu Boga zwigzanych jest z blednym rozumieniem egzemplaryzmu®, stad
wlasciwe jego okreslenie pozwala nam prawidlowo zajmowac sie juz sama
kwestig Niestworzonej Natury Boskiej. Dlatego najpierw zostang zapre-
zentowane najwazniejsze kwestie metodologiczne zwigzane z tg drogg do
Boga, czyli wskazany zostanie jej oryginalny punkt wyjscia oraz samo bo-
nawenturianskie rozumienie egzemplaryzmu. Nastepnie ukazane zostang
trzy etapy odkrywania Boga w Swiecie stworzonym. Na pierwszym etapie

30 Por. Et quoniam plures possunt esse relationes in una persona, sicut sunt plures per-
sonae in una natura. Brev., p.1, cap.4; tV, 213a.

3 Por. [...] ideo distinctio in notione non infert diversificationem personae, nec distin-
ctio personae plurificationem naturae. Brev., p.1, cap.4; t.V, 213a.

32 Por. Et licet in Deo sint indivisa natura, virtus et operatio. Brev., p.1, cap.5; t.V, 213b.

3 Zagadnieniu: De unitate divinae naturae in multiformitate apparitionum, Bonawen-
tura poswiecil piaty rozdzial w Breviloquium. Por. Brev., p.1, cap.5; t.V, 231b-214b.

3 Por. Brev.,, p.1, cap.6; t.V, 214b-215b.
3 Obszernie wyjasnial to Bonawentura w: HEXA, coll.6; 5.219-238.
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Doktor Seraficki analizowal swiat poznawalny zmystowo, czyli swiat rze-
czy materialnych, dzigki ktérym jest mozliwe poznanie Boga z Jego cieni
i Sladow w swiecie materialnym. Wedtug nauki Bonawentury, na drugim
stopniu, analizujac materialno-duchowg rzeczywisto$¢ poznania cztowie-
ka, realizuje si¢ poznanie Boga w stworzeniach wchodzgcych do duszy. Na-
tomiast trzeci etap, o charakterze juz tylko duchowym, polega na analizie
samego poznania w duszy, dzieki ktéremu poznaje si¢ Boga poprzez Jego
podobiernistwa wycisniete w duszy.

Kolejnym bonawenturianskim sposobem poznania Natury Boskiej
jest droga kontemplacyjnego wznoszenia si¢ do Boga. Dla wlasciwego zro-
zumienia tego zgadnienia najpierw zostanie podane bonawenturianskie
rozumienie kontemplacji oraz zostang zasygnalizowane powiazania
pierwszej drogi egzemplarystycznej z drogg kontemplacji. Po tych metodo-
logicznych wyjasnieniach zostanie przedstawiona tréjetapowa droga kon-
templacyjnego wznoszenia si¢ do Boga. Bowiem wedlug Doktora Serafic-
kiego najpierw musi nastapi¢ kontemplacyjne odnowienie obrazu duszy
przez jej duchowe oczyszczenie, oswiecenie i udoskonalenie; nastgpnie po-
winno dokona¢ sie kontemplacyjne wigczenie zmystow wewnetrznych; a
caly ten proces trojstopniowego kontemplacyjnego wznoszenia sig do
Boga zamyka, koronuje i zwiencza kontemplacyjne zhierarchizowanie na-
szego ducha™.

Bonawenturianska droga kontemplacyjna zasadniczo posiada dwa
cele, bowiem nie tylko pozwala nam kontemplacyjnie dotrze¢ do Boskiej
Natury, ale tez i do Boskiego Dobra. Doktor Seraficki twierdzil bowiem,
iz dziatanie kontemplacyjne najpierw dociera do Boga w aspekcie jednosci,
czyli wlasnie jednej Natury Boskiej. Natomiast dalej prowadzona kontem-
placja Boga, okreslana juz jako wtorna, prowadzi nas pewnie do ujecia
kontemplacyjnego Niestworzonego Dobra stanowigcego fundament Na-
tury Boskie;j.

% Poniewaz Doktor Seraficki nie tylko podawal bardzo wyczerpujace charaktery-
styki poszczegolnych prezentowanych przez siebie zagadnien, ale réwniez sam po-
dawal niezwykle trafne okreslenia tym poszczegélnym prezentowanym problemom,
dlatego tez te bonawenturianskie okreslenia rowniez znajdujg swoje miejsce w ni-
niejszej pracy.

15
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Dwa ostatnie sposoby poznania Natury Boskiej to specyficznie bo-
nawenturianska droga kontuicji oraz droga ekstatyczna. Obie te drogi,
wedlug nauczania Doktora Serafickiego nie tylko prowadzg do Boga, ale
wrecz pozwalaja wnikngc w Boskie Dobro”.

Po takim zaprezentowaniu bonawenturianskich Drdg poznania Natu-
ry Boskiej mozna przej$¢ do ukazania owocow uzyskanych na tych drogach.
Poniewaz Doktor Seraficki rozréznial droge apofatyczng od drogi katafatycz-
nej oraz wyniki uzyskane na obu tych drogach, dlatego tez w niniejszej pracy
zostanie osobno zaprezentowane Bonawenturiatiskie rozumienie Natury Bo-
skiej odkrywane na drodze apofatycznej od bonawenturianskiego rozumie-
nia Natury Boskiej uzyskiwanego na drodze katafatycznej.

W 1II rozdziale pt. Bonawenturiatiskie rozumienie Natury Boskiej (od-
krywane na drodze apofatycznej) zostang ukazane nastepujace kwestie. Naj-
pierw najwazniejszy problem samego istnienia Natury Boskiej, pojmowanego
przez Doktora Serafickiego jako absolutna Petnia Istnienia i Zrédto Wszelkie-
go istnienia. Nastepnie zostang zaprezentowane poszczegélne atrybuty Natu-
ry Boskiej, takie jak: Jedynosc, Prostota, Nieskoriczonosé, Wiecznos¢, Niezmien-
nos¢ i Koniecznos¢®. Osobnym i zarazem bardzo specjalnym zagadnieniem
jest bonawenturianska eksplikacja kwestii pierwszeristwa i troistosci w Bycie
Boskim, ktére to wedlug nauczania Doktora Serafickiego wynikajg z potroj-
nego Boskiego Przyczynowania. Dlatego wszystkie bonawenturianskie apofa-
tyczne analizy Natury Boskiej konsekwentnie doprowadzaly do kwestii Bo-
skiego potréjnego przyczynowania, ktore z kolei stanowi samo sedno analiz
katafatycznych.

Dalej w III rozdziale pt. Bonawenturiariskie rozumienie Natury Boskiej
(odkrywane na drodze katafatycznej) zostana zaprezentowane najwazniej-
sze kwestie naszego pozytywnego, czyli katafatycznego odczytania i pojmo-
wania tej Boskiej Natury. Poniewaz, wedtug wezesniej ukazanej nauki Bo-
nawentury droga kontemplacyjna dosigga Boskiego Dobra, dlatego tez nasze

7 To jest zarazem bonawenturianiska ostateczna praktyczna eksplikacja zagadnienia
ludzkiego poznania Boga, por.: Z. J. Zdybicka, Czlowiek i religia, wyd. 2, Lublin 1993,
s.49.

% U Doktora Serafickiego znajdujemy wiele systematycznych analiz poswieconych
rozumieniu Natury Boskiej, dlatego schemat oraz tok wykladu o atrybutach Bo-
skich zostal zaczerpniety z tekstow Bonawentury.
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analizy katafatyczne chwytujg to, ze Nature Boskg nalezy pojmowac jako Do-
bro Przyczynujgce. Doktor Seraficki wiec systematycznie wyjasnial, iz to Bo-
skie Dobro jest Przyczyng Sprawczg, Przyczyng Wzorczg i najwazniejsza, czy-
li Przyczyng Celowg wszystkiego. Takie dos¢ ogdlne okreslenie Natury Boskiej
wymaga wiec doprecyzowania i dlatego nastepnie zostanie zaprezentowa-
ne: osobowe, szczegélowe rozumienie Boskiego Dobra, a co zasadniczo spro-
wadza sie do podania bonawenturianskiego rozumienia Boskiej Mgdrosci
oraz ujmowania Boskiej Woli. Analiza kwestii Boskiej Woli zostaje zwienczo-
na bonawenturianska naukg o Boskiej Milosci, pojmowanej jako specyficz-
nie Boskie udzielanie si¢ Dobra. Tak wigc Boska Mitos¢ dokladnie i precyzyj-
nie wskazuje nam na samo Niestworzone Boskie Dobro, jako na ostateczny
fundament Natury Boskiej (odkrywany na drodze katafatycznej). Wszystkie
wiec bonawenturianskie analizy prowadza nas do Niestworzonego Boskiego
Dobra rozpatrywanego samego w sobie oraz jako Przyczyna wszystkiego. Dla-
tego sama struktura bonawenturianskiego wykladu pozwala dostrzec, iz
w calej mysli Doktora Serafickiego to Boskie Dobro bedace samo w sobie
najbardziej doskonatym oraz absolutnie nieuprzyczynowanym jest zarazem
Niestworzonym Dobrem, ktére wszystko przyczynuje (we wszystkich trzech
porzadkach przyczynowania) i wszystko stwarza.

Dla zrealizowania calego powyzej zaprezentowanego planu badan nad
naszym tytulowym zagadnieniem Bonawenturiarnskiego rozumienia Natu-
ry Boskiej zasadniczo zostang wykorzystane teksty krytyczne Doktora Sera-
fickiego i to tzw. Editio Maior: S. Bonaventura, Opera omnia, t. I-V + VIII,
Quaracchi Ad Claras Aquas 1882-1891%. Tomy I-IV zawieraja bonawen-
turianskie komentarze do Sentencji Piotra Lombarda, V tom zawiera dziela
o charakterze teologicznym i filozoficznym; a VIII tom zawiera dziefa asce-
tyczno-mistyczne. Poniewaz w mysli Bonawentury zagadnienia filozoficz-
ne dotyczace Natury Boskiej, s3 réwniez sladowo obecne nawet w pismach
mistycznych, dlatego tez te teksty s3 cytowane w niniejszej pracy. Bowiem
wedlug Bonawentury takie zagadnienia jak kontemplacja czy ekstaza sa $ci-
$le powigzane z calym problemem naszego poznawania i rozumienia Na-
tury Boskiej. Dlatego tez te kwestie wyraznie pokazuja wszechobecnos¢

* W niniejszej pracy zastosowano powszechnie stosowang metode cytowania tek-
stow Doktora Serafickiego uwzgledniajac jej wewnetrzne, scholastyczne podzialy.
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filozoficznych rozwigzan w calej jego mysli, jak réwniez ja swoiscie weryfiku-
jg i potwierdzajg, gdyz na przyklad dla samego Doktora Serafickiego ekstaza
jest najpewniejszym, bo doswiadczalnym poznaniem Boga®.

Kolejnym zagadnieniem dotyczacym tego typu prac opartych na scho-
lastycznych tekstach zrédtowych jest kwestia Humaczen. Istnieje mozliwos¢
ttumaczenia dosfownego, literalnego, ale to nie zawsze pozwala wydoby¢ tre-
$ci filozoficzne obecne w tekstach. Natomiast proba ttumaczenia tekstow,
aby dokfadnie oddac¢ sens przekazywanych tresci, do$¢ czesto moze zostac
obwarowana zarzutami o nadinterpretacje. Dlatego w niniejszej pracy be-
dzie wykorzystana metoda tlumaczenia, ktéra polega na zaprezentowaniu
jak najwierniejszego przekladu tekstow Doktora Serafickiego, stad w nawia-
sach kwadratowych podane beda konieczne uzupetnienia, ktére pomagaja
lepiej uchwycic¢ sens przekazywanych tresci. Taka metoda translacyjna jest
niewatpliwie proba znalezienia jakiego$ rozsadnego kompromisu pomiedzy
tymi dwoma najwazniejszymi metodami przekladu tekstu, jak rowniez za-
gwarantowania dotarcia do autentycznej mysli Bonawentury.

Innym waznym zagadnieniem zwigzanym z przekfadami jest problem
przekladu poszczegoélnych uzywanych terminéw, bowiem na przykiad w sre-
dniowieczu bardzo precyzyjnie odrdzniano: aeternus od aeviternus, nato-
miast we wspdlczesnej polskiej terminologii filozoficznej stosuje si¢ tylko je-
den termin do obydwu, czyli wieczny*'. Dlatego w pracy, aby zachowa¢ wska-
zang roznice: termin aeternus przetlumaczono jako wieczny, natomiast aevi-
ternus jako odwieczny albo wiekuisty.

Poniewaz zadaniem niniejszej pracy jest zaprezentowanie bonawentu-
rianiskiego rozumienia Natury Boskiej, dlatego najpierw zostanie zastosowana
metoda krytycznej analizy tekstow Zrodlowych, ktoéra pozwoli wydoby¢ samo
nauczanie Doktora Serafickiego. Nastepnie wykorzystana zostanie metoda ge-
netyczna, ktéra pozwoli scharakteryzowac i okresli¢ Bonawenturianskie rozu-
mienie poszczegolnych kwestii. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze do$¢ po-
wszechnie w sSredniowieczu uwazano, ze okreslenie natury rzeczy dokonuje sie

0 Por. Optimus enim modus cognoscendi Deum est per experimentum dulcedinis. 111 Sent.,
d.35, a.unlicus], .1, concl. ad 5; t.III, 77ba.

“ Por. np.: ]. Herbut, Wiecznos¢, w: Leksykon filozofii klasycznej, red. ]. Herbut, Lublin
1997, 5.537.
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przez wskazanie jej poczgtku*; a co szczegolnie intensywnie wykorzystywal
Doktor Seraficki. Efektem zastosowania w niniejszej pracy obu tych metod jest
widoczna obfitos¢ w niej tekstow samego Doktora Serafickiego.

Nasycenie tekstami Bonawentury jest tez spowodowane dwoma in-
nymi przyczynami. Po pierwsze, w jezyku polskim nie posiadamy dotych-
czas ttumaczen najwazniejszych dziel filozoficznych czy teologicznych Dok-
tora Serafickiego (jak np. Breviloquium, wszystkich Quaestiones disputatae,
Collationes oraz Sermones)®, stad tez koniecznym jest zaprezentowanie bo-
nawenturianskiego nauczania we wszystkich omawianych i wyjasnianych
problemach*. Po drugie, we wspolczesnych badaniach nad mysla Bona-
wentury®, zwlaszcza w analizowanej teologii naturalnej, mozna si¢ spotkac
z najprzerdzniejszymi i czesto sprzecznymi ze sobg interpretacjami mysli
Doktora Serafickiego, dlatego tez w pracy, programowo i przede wszystkim
oddany zostanie glos samemu Bonawenturze®s. Wyjatkiem od tej zasady beda
analizy bonawenturianiskiego rozumienia zadan i roli kontuicji, gdyz to za-
gadnienie jest niezwykle utrudnione z powodu niklej ilosci tekstow na ten
temat, jak rowniez ich uwiklania w najprzerdzniejsze konteksty wyjasniania,
co powoduje, iz wlasciwie kazda interpretacja musi zaczynac sie od podje-
cia proby zdefiniowania kontuicji. Dlatego podanie kilku wspélczesnych in-
terpretacji kontuicji ma za zadanie pomoc dotrze¢ do Bonawenturiarskiego
pojmowania kontuicji. Natomiast obecnos¢ kilku wspoltczesnych interpre-
tacji, przy finalnym omawianiu kwestii bonawenturianskiego rozumienia

2 A. Bronk, Metoda genetyczna, w: Leksykon filozofii klasycznej, red. ]. Herbut, s.358.

> 'Wykaz Polskich przektadéw pism sw. Bonawentury zostal zaprezentowany w: J. Lo-
pat, Bibliografia Bonawenturiariska, w: L. Veuthey, Filozofia chrzescijatiska sw. Bona-
wentury, th. E. L. Zielinski, Niepokalanow 1996, s.177-179. Niestety nie posiadamy
nowszej bibliografii bonawenturianskiej w jezyku polskim.

“ Wszedzie gdzie s3 dostepne polskie ttumaczenia stamtad sg zaczerpniete teksty
Bonawentury, jakkolwiek kilka razy podawane sg takze teksty lacinskie, kiedy pol-
ski tekst odbiega dos¢ znaczaco od oryginatu facinskiego.

% Na ten temat zobacz np. syntetyczne opracowanie: J. Lopat, Wspélczesne badania
nad doktryng filozoficzng sw. Bonawentury..., s.6-30.

46 Szerszq prezentacje i obszerniejszg analize wspolczesnych interpretacji Bonawen-
turianskiej teologii naturalnej oraz jej specyficznych rozwiazan, mozna znalez¢ w od-
rebnym opracowaniu na ten wlasnie temat. Por. J. Lopat, Wspotczesne interpretacje
poznania Boga wedtug $w. Bonawentury, Niepokalanow 1999.
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Boskiego Niestworzonego Dobra ma za zadanie umocnic zaproponowane
ujecia interpretacyjne podane w niniejszej rozprawie.

W tym miejscu pragne podzigkowa¢ moim Przyjaciolom za okazang
mi pomoc logistyczng: najpierw Panstwu Drac; nastepnie Paniom: Alicji Ga-
ertner-Abebe, Katarzynie Niezabitowskiej, Renacie Rejmicz i naszym Ojcom:
Franciszkowi Czarnowskiemu, Tomaszowi Szymczakowi, Robertowi Lezo-
hupskiemu, Zbigniewowi Kopciowi, a takze moim Wspdtbraciom z klaszto-
ru w Lodzi-Lagiewnikach za przychylna zyczliwo$¢.



Rozpziar I11

BONAWENTURIANSKIE ROZUMIENIE NATURY BOSKIEJ
(ODKRYWANIE NA DRODZE KATAFATYCZNEJ)

afa bonawenturianska poznawcza droga do Boga podana w Iti-

nerarium, a nastepnie doprecyzowana w De Mysterio Trinitatis,

swoje ostateczne ukoronowanie, czyli kres, odnajduje wlasnie
w koncepcji Boskiego Niestworzonego Dobra. Cala ta mysl jest tak na-
stawiona, aby pewnie poprowadzi¢ czlowieka do tej najwazniejszej dla
niego Prawdy. Zagadnienie rozumienia Boskiego Dobra stanowi bo-
wiem sedno i centrum tej metafizyki. Nalezy tez przyzna¢, ze najbar-
dziej wybitnym osiggnigciem Bonawentury, a co faktycznie zostalo prze-
oczone, jest jego rozwdj teologicznej metafizyki'. Jednoczesnie kwestia
dobra jest bardzo waznym zagadnieniem dla calej doktryny, gdyz jest to
klucz interpretacyjny dla zrozumienia wszelkiego bonawenturianskiego
nauczania.

1 Por. Bonaventure’s most outstanding achievement, which has been virtually overlooked,
is his development of a theological metaphysics. 1. Delio, Bonaventure’s Metaphysics
of the Good, TS 60 (1999), 5.229.
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Droga egzemplarystycznego odczytania rzeczywistosci stworzonej
wskazywata nam na Boga, jako Pierwszg Przyczyne wszelkiego stworzenia.
Dlatego nawet najprostsza analiza® kazdej natury stworzonej” miala wedlug
Doktora Serafickiego pewnie wskazywaé na potréjne uprzyczynowanie
w kazdym bycie stworzonym, a to przeciez oznaczalo, ze wszystkie rzeczy
stworzone $wiadczg o Bozej Potedze, Mgdrosci i Dobroci.

Droga kontemplacyjna pozwalala najpierw ujmowac poznawczo Boska
Nature jako Niestworzong, a nastgpnie wskazywala nam droge docierania
do samego fundamentu tej Niestworzonej Natury, czyli do samego Boskie-
go Dobra. Analogicznie bonawenturianska droga kontuicji i doswiadczenia
ekstatycznego prowadzila juz do samego Boskiego Dobra, bowiem ekstaza
gwarantowala nawet wnikniecie w samo Niestworzone Boskie Dobro.

Nawet wszystkie zaprezentowane wczesniej bonawenturianskie apo-
fatyczne rozwazania o poszczegolnych atrybutach Niestworzonej Natury
Boskiej byty zakonczone i uwienczone interpretacja pierwszeristwa i tro-
istosci w Bogu, bedacym przeciez absolutnie Pierwsza Przyczyng wszyst-
kiego. Jednoczesnie bonawenturianska interpretacja tej troistosci wska-
zywala i prowadzila nas do samego Niestworzonego Boskiego Dobra.
Dlatego to, wedtug Doktora Serafickiego na drodze katafatycznej mozliwe
jest juz poznawcze dotarcie do samego fundamentu Boskiej Natury, czyli
do Niestworzonego Boskiego Dobra.

1. Natura Boska jako Dobro Przyczynujace

Prezentacja bonawenturianskiego rozumienia Natury Boskiej, odkry-
wanego na drodze katafatycznej, sprowadza si¢ do wyjasnienia potréjnego
Boskiego Przyczynowania dla calej stworzonej rzeczywistosci. Dla Dokto-
ra Serafickiego bylo wrecz oczywistym, iz najpierw nalezy zajac sie kwestia

? Uwzgledniajaca takie kategorie, jak poczgtek, wielkosc, wielos¢, pigkno, pelnie, dzia-
fanie i porzgdek.

3 Por. III Sent., d.8, a.2, q.3, dub.2; t.III, 197a-b.

* Por. Rozszerzmy to rozwazanie na siedmiorakie uwarunkowania bytéw stworzo-
nych: poczgtek, wielkos¢, piekno, petnie, dziatanie i porzgdek. Rozwazane pod tym
katem rzeczy stworzone swiadczg o Bozej potedze, mgdrosci i dobroci na siedem réz-
nych sposobow. 1T, cap.1, 14; 5.27.
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ozdzia (odkrywanie na drodze katafatycznej)

metafizycznego rozumienia Natury Boskiej, pojetej jako Boska Przyczyna
Sprawcza, by nastepnie scharakteryzowac filozoficznie Nature Boska, jako
Boskg Przyczyng Wzorczg i dopiero potem jako Boskg Przyczyng Celowg.

Wedtug tego schematu Bonawentura podawal najpierw metafizycz-
ne rozumienie Boskiej Przyczyny Sprawczej, ktérg pojmowat jako Naj-
wyzsze Dobro Sprawcze, Zrédlo bytéw, powszechna Przyczyna wszystkiego.
Nastepnie jest mozliwe filozoficzne odczytanie Boskiej Przyczyny Wzor-
czej pojmowanej przez Bonawenture jako Boskie Dobro Wzorcze. Nato-
miast zagadnienie Boskiego Przyczynowania Celowego sprowadza si¢ do
kwestii bonawenturianskiego pojmowania Niestworzonego Boskiego Do-
bra, ktére swoja kulminacje znajduje w Dobru Ostatecznym odkrywanym
w doswiadczeniu ekstatycznym. Dlatego wskazanie i scharakteryzowanie
potréjnego Boskiego Przyczynowania, ktore ostatecznie sprowadza si¢ do
Boskiego Przyczynowania Celowego nastawionego na Boskie Dobro’, a jest
to wlasciwe okreslenie i wyjasnienie samego fundamentu Natury Boskiej,
jest wiec uwienczeniem calej mysli. Dlatego bonawenturianskie analizy
Boskiej Natury dokonywane na drodze katafatycznej w stosunku do ca-
lego $wiata natur stworzonych nie tylko wskazywaly na absolutng do-
niostos¢, doskonatos¢ i zupetnos¢ Potrdjnego Boskiego Przyczynowania®,
ale rowniez wskazywaly, ze zrodlem tego wszystkiego jest wlasnie Nie-
stworzone Boskie Dobro. Bowiem to Niestworzone Boskie Dobro, samo
w sobie bedac najwigksze oraz istotowe ze swej natury’, jest zawsze najdo-
skonalszg® oraz wlasciwie jedyng’ Przyczyna absolutnie wszystkiego, po-
czynajac od Boskiej wewngtrztrynitarnej emanacji'® az po cale widzialne
stworzone Boskie dzieto stworzenia'.

> Por. np. juz cyt.: I Sent., d.45, a.2, q.1, concl; t.I, 804b.

¢ Por. juz cyt.: DMT, q.8; t.V, 112a-115b.

7 Por. IT Sent., d.34, a.2, q.1, concl. ad 1; t.IL, 811b.

8 Por. I Sent., d.8, p.2, a.unficus], q.4, concl. ad 3; t.I, 174a.
? Por. juz cyt.: IT. cap. 6, 2; 5.62-64.

' Por. Gdyby wiec w najwyzszym dobru nie bylo wiecznego pochodzenia aktualnego
i wspélistotowego oraz osoby tak samo godnej jak zasada jej pochodzenia [...] to nie
bytoby Ojca, Syna i Ducha Swigtego, nie byloby najwyzszego dobra, nie rozlewatoby
sig ono najbardziej. IT, cap.6, 2; 5.63.

! Por. I Sent., d.3, p.1, dub.3; t.I, 78b-79b.
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A. Boskie Dobro jako Przyczyna Sprawcza wszystkiego

Wedtug Bonawentury, jesli nawet odrdzni¢ problem Boskiej wewngtrz-
trynitarnej emanacji substancjalnej od zagadnienia Boskiej kreacji swia-
ta stworzonego, to zawsze analiza tych dwoch réznych zagadnien konse-
kwentnie jednak doprowadza nas do Niestworzonego Boskiego Dobra.

Zajmujac sie zagadnieniem Boskiej wewngtrztrynitarnej emanacji sub-
stancjalnej Doktor Seraficki, najpierw korzystat z definicji dobra, ktore
z natury swojej jest rozlewne i wlasnie poprzez to jest racjg istnienia
wszystkiego'. Dlatego tez Boskie Dobro wedlug Bonawentury: jest naj-
wyzsze i najbardziej rozlewne, poniewaz ta rozlewnos¢ dobra ma charakter
wewnetrzny, substancjalny, stad tez mozna wrecz naocznie stwierdzic ko-
niecznos¢ istnienia Tréjcy Swietej, wlasnie dzieki owemu najpelniejszemu
udzielaniu sig owego Boskiego Niestworzonego Dobra®. Dlatego tez Boska
wewnetrzna emanacja wskazuje nam na samo Niestworzone Dobro, jako
wewnetrzng Przyczyne Sprawcza tej emanacji wewngtrztrynitarnej™.

Zagadnienie Boskiej kreacji calego $wiata stworzonego réwniez wska-
zuje na Boga, jako Przyczyne Sprawcza wszystkiego. Wedlug nauki Bona-
wentury nalezy tez dostrzec i wyrdznic, ze to wlasnie Boska Wola jest
zwigzana z Przyczyng Sprawcza wszelkiego bytu stworzonego, dlatego tez
Boskie stwarzanie bytu winno by¢ rozwazane z punktu widzenia Boskiej
Woli nastawionej na Niestworzone Dobro®. Poniewaz Bog, jako Przyczyna
Sprawcza calej rzeczywisto$ci stworzonej, dziala zawsze w sposob wolny™.
Jesli nastepnie uwzgledni si¢, ze Boska Przyczyna Sprawcza i Przyczyna

12 Por. Bonum dicitur diffusivum, et bonum est propter quod omnia. I Sent., d.45, a.2,
q.1, concl;; t.I, 804b.

% Por. juz cyt.: IT, cap.6, 2; 5.62-64.
' Por. rowniez juz cyt.: DMT, q.8; 5.269-274.

15 Por. Et hinc est, quod voluntas est ratio causare faciens in effectu; et ideo attribuim-
us Deo rationem causalitatis sub ratione voluntatis, non sic sub aliis rationibus. I Sent.,
d.45,a.2, q.1, concl; t.I, 804b.

16 Por. Bonitas autem divina est causa nostri esse et boni esse per modum voluntatis.
I Sent., d.1, dub.13; t.I, 44b.
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Celowa s zawsze wzajemnie $ciéle skorelowane”, to wlasnie pozwala nam
ostatecznie wskazywac, iz to Boskie Niestworzone Dobro jest Przyczyng
Sprawczg wszelkiego stworzenia®®. Kazda bowiem przyczyna sprawcza do-
piero wtedy moze zadziala¢, gdy posiada wyznaczony swoj cel dziatania®.
Dlatego w Boskim dzialaniu sprawczym, czyli kreacji Swiata stworzen, Bo-
ska Wola nastawiona jest na Niestworzone Dobro, a to Dobro jest przeciez
glowng i najwazniejszg Przyczyng Stworczg. Dlatego wlasnie Boska Wola
nastawiona na Boskie Dobro powoluje ten swiat do istnienia oraz nie-
ustannie zachowuje go w istnieniu®. Konsekwentnie tez ta Boska Wola
wskazuje na Niestworzone Dobro jako na Pierwszg Przyczyne, ktéra za-
wsze wspotdziala ze wszystkimi stworzonymi przyczynami wtérnymi.
Tak wiec Najwieksze Dobro jest Przyczyna i zarazem Zrodlem catego on-
tycznego dobra wszelkich stworzen?.

Wskazanie na dobro stworzen sygnalizuje nam problem partycypa-
¢ji dobra. Bowiem jesli rozpatruje si¢ zagadnienie dobra w samym Bogu
(kwestia Boskiej emanacji wewngtrztrynitarnej), to uznaje si¢ jedno-
znacznosé, co wynika z jednej Natury Boskiej. Jesli natomiast rozwaza
si¢ problem dobra w swiecie réznorodnych stworzen, to jest partycypacja
dobra o specyficznym charakterze analogicznym czy tez proporcjonal-
nym®. Wspomniane powyzej elementy bonawenturianskiego nauczania

17 Por. Item, efficiens et finis sunt causae correlativae, ergo quod non est ab alio, non
est ad aliud; sed omnia sunt ad aliud secundum omne quod sunt, quia secundum
omne quod sunt, appetunt bonum; et status non est nisi in summo bono. II Sent., d.1,
p.1,a.l,q.1, 5 t.II, 15a.

'* Por. np. juz cyt.: III Sent., d.32, a.un[icus], q.2, concl,; t.III, 700b-701b.

¥ Por. np.: Brev., p.6, cap.8 i cap.11; t.V, 273a i 277a.

20 Por. Cooperatio divinae virtutis, quae existens in creatura potentialiter, essentiali-
ter et praesentialiter, sicut conservat eam in essendo, sic adiuvat in operando. 11 Sent.,
d.37,a.1, q.1, concl; t.II, 863b.

2 Por. Cooperante divina omnipotentia. 11 Sent., d.37, a.1, g.1, concl,; t.I1, 862b.

22 Por. np.: I Sent., d.45, a.2, q.1, concl,; t.I, 804a-805b.

2 Por. Dicendum, quod est convenientia per unius naturae participationem vel per
comparationem communem. Prima convenientia facit communitatem univocationis,

secunda communicatem analogiae sive proportionis. I Sent., d.1, a.3, q.1, concl; t.I,
38b.
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(katafatycznego) wskazuja nam na immanencyjng bliskos¢ Boga (odkry-
wang np. poprzez kontuicje czy przez ekstaze), bowiem zawsze Ostatecz-
nym Zrédlem calej istniejgcej i poznawalnej rzeczywistosci jest wlasnie
Niestworzone Boskie Dobro. Natomiast cale apofatyczne wskazanie na
Niestworzony charakter Boskiego Dobra gwarantuje poszanowanie Bo-
skiej transcendencji*'.

Wedtug nauki Bonawentury, juz sam fakt istnienia dobra we wszel-
kich bytach skonczonych koniecznie wymaga istnienia przyczynujace-
go je Nieskoniczonego Boskiego Dobra. Dlatego tez kazde stworzenie jest
wlasciwie zwierciadlem i ksiegg, w ktorej jest przedstawiona i mozna jg
odczytac, calg stwarzajgcg Trojce®.

Dlatego w calym systemie Doktora Serafickiego jest wymagana ko-
niecznie’® ta specyficzna immanentna obecno$¢ Boskiej Przyczyny we
wszystkich przyczynach wtérnych”. Stad tez juz fakt powolania do istnie-
nia z nicosci bytu stworzonego, wskazuje na Niestworzone Boskie Dobro,
poniewaz w kreacji ujawnia sie najwieksza Boska Moc, a samo istnienie
jest przeciez specjalnym Boskim darem, czyli wlasnie owym dobrem dla
tegoz bytu®. Analogicznie, wszelkie uposazenie esencjalne bytow stwo-
rzonych odczytywane za pomoca transcendentaliow”, czy tez odkrywane
poprzez najwazniejsze kategorie bytowe®, zawsze wskazuje na Niestwo-
rzone Boskie Dobro.

Bonawenturianskie apofatyczne zestawienie Boskiej Przyczyny Spraw-
czej ze $wiatem stworzonym wymaga od nas wskazania katafatycznego

2 Dlatego gdy posiada si¢ wlasciwe i prawidlowe pojecie o Bogu, to nie mozna za-
sadnie watpi¢ o Nim (por. DMT, q.1, a.1, concl.; 5.147-148).

% Por. Creatura mundi est quasi quidam liber, in quo relucet, repraesentatur et legi-
tur Trinitas fabricatrix. Brev., p.2, cap.12; tV, 230a.

20 Por. zagadnienie bonawenturianskiej kontuicji chwytajgcej Boska Obecnos¢ w rze-
czach stworzonych.

7 Por. Quia divina essentia, dum operatur, intime est in illo. Et hoc modo nec ponit di-
stantiam nec dependentiam nec indigentiam. I Sent., d.24, a.un[icus], q.3, concl; t.I, 747a.

% Por. np. juz cyt.: IT, cap.6, 2; 5.62-64.
*» Por. np. juz cyt.: Brev,, p.1, cap.6; t.V, 251a.
0 Por. juz cyt.: IT, cap.1, 14; 5.27-29.
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facznika obu tych rzeczywistosci (Stwarzajgcej i stworzonej), a tym jest
wlasnie najbardziej rozlewne Niestworzone Boskie Dobro.

Wedlug Doktora Serafickiego na Boskie Dobro jako Przyczyne Spraw-
cz3 najlepiej wskazuja nastepujace zagadnienia: problem Boskiej jednosci
jako zasady Boskiego stwarzania; zagadnienie negacji obecnosci jakiegos ele-
mentu posredniczgcego w calym dziele Boskiego stwarzania; kwestie zwig-
zane z Boskg kreacja ex nihilo; odrzucenie tezy o wiecznosci $wiata stwo-
rzonego; oraz specyficznie bonawenturianskie rozumienie powszechnej
zlozonosci kazdego bytu stworzonego (nawet bytéw duchowych — Aniotow).

Wiasciwe zrozumienie, iz Boska Przyczyna Sprawcza jest tylko i wy-
lacznie, jedna pozwala nam jednoczesnie uznac, iz jest Nig wlasnie Nie-
stworzone Boskie Dobro. Bowiem powaznym bledem, tak w plaszczyznie
wiary, jak i uzasadnien racjonalnych®, jest uznanie mozliwosci rowno-
czesnego istnienia dwoch niezaleznych od siebie, a zarazem najwazniej-
szych przyczyn stworzenia. Takie stanowisko prowadzi do zachwiania
porzgdku swiata, gdyz podwaza relacje Niestworzona Boska Przyczyna
- stworzony skutek). Jednoczesnie tez ogranicza Boska Moc, gdyz negu-
je najwigkszq rozlewnos¢ przystugujaca tylko samemu Niestworzonemu
Boskiemu Dobru, uznajgc, Ze nie moze Ona stworzyc rzeczy materialnych.
Dlatego tez gdyby to bylo rzeczywiscie prawdg, to ani Bog nie bytby Bo-
giem, ani tez [w stworzonym $wiecie] nie byloby niczego dobrego®.

Bonawenturianiska interpretacja faktu kreacji $§wiata zwigzana jest
z negacja obecnosci jakiego$ (tj. innego od Boga) elementu posrednicz-
cego w Boskim stwarzaniu. Dla Doktora Serafickiego wszelkie tezy, iz
Bog stworzyt wszelkie rzeczy za posrednictwem jakiego$ innego dziata-
jgcego niz On sam s3: przeciwne prawdzie, racjom intelektualnym oraz

31 Por. Ad hanc autem quaestionem dicendum, quod error iste de positione duorum
principiorum non solum est contra fidem, immo adeo contra rationem, ut vix credam,
hominem, qui aliquid de philosophia scivit, hunc errorem aut posuisse, aut defendisse.
II Sent., d.1, p.1,a.2, q.1, concl,; t.IL, 26b.

32 Por. Caput autem et principium erroris damnat omnis philosophia, quod duo sint re-
rum principia prima: tum quia ordo universi destruitur, hoc posito, tum etiam quia div-
ina potentia limitatur ex hoc, ut non possit corporalia producere, tum etiam quia ex hoc
divina essentia circumscriptibilis ponitur, ut tantum sit in regione lucis; et si haec vera
sunt, nec Deus est Deus, nec aliquid est bonum. 11 Sent., d.1, p.1,a.2, q.1, concl;; t.I1, 26b.
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przeciwne wierze*. Wymagaloby to bowiem uprzedniego uznania, iz ist-
nieje jaki$ byt o mocy skonczonej, czyli byt stworzony, ktory moglby
stworzy¢ swoja mocg byt i to stworzy¢ ex nihilo*. Takie stanowisko jest
przeciez absurdem, gdyz to moze uczyni¢ tylko i wytgcznie Byt Boski po-
siadajacy w sobie Moc nieskoriczong®. Dlatego nalezy zakwestionowac
caly plotynski hierarchiczny porzgdek zstepujgcy w stopniowej emanacyj-
nej kreacji swiata. Opiera si¢ on bowiem na falszywym fundamencie (za-
lozeniu), ze sama przyczyna materialna $wiata stworzen nie zostala stwo-
rzona*. Zarazem tez moze to nam sugerowac, ze Bog jako Byt Prosty
stwarza tylko jeden byt, a co jest bledne, gdyz im bardziej przyczyna jest
prostsza, to tym bardziej ma wieksza moc, stad to Bog, jako najprostsza
Przyczyna moze wszystko stwarzac i to bez posrednika®.

Kolejnym problemem ukazujacym nam wlasciwe pojmowanie Bo-
skiej Przyczyny Sprawczej wlasnie jako Niestworzonego Dobra jest samo
rozumienie Boskiej kreacji ex nihilo.

Wedlug nauki Bonawentury nalezy bowiem dostrzec, ze caly swiat
zostal stworzony catkowicie, nie tylko w tym, co dotyczy jego ksztaltu

3 Por. Dicendum, quod ponere, quod Deus produxerit res per aliud agens, est contra
veritatem et contra fidem, [...] nec solum contra fdem, verum etiam contra rationem.
IT Sent., d.1, p.1,a.2, q.2, concl,; t.I[, 29a.

3 Por. Et ponenti res omnes productas ex nihilo, omnino est contra rationem, ita ut
non possit capi, quomodo agens potentiae finitae aliquid ex nihilo producat. 11 Sent.,
d.1,p.1,a.2, q.2, concl; t.II, 29a.

3 Por. Productio rei de nihilo non potest esse nisi a potentia infinita [...] certum est
nullam creaturam habere potentiam infinitam. I Sent., d.3, p.1, dub.1; t.I, 77b.

36 Por. Sed supposito potentiali sive materiali principio, plures fuerunt philosophi, qui
posuerunt ordinem in producendo gradatim descendendo hoc modo: Deus, cum
sit omnino simplex, cuius actus est intelligere, non produxit nisi intelligentiam pri-
mam et unicam. Illa vero propter distare a primo intellexit se et primum, et ita ali-
quo modo fuit composita, et ita produxit orbem suum et intelligentiam secundi or-
bis; et sic deinceps usque ad orbem lunae et intelligentiam decimam, quae irradiat su-
per animas rationales; et sicut ordo est in producendo, ita in irradiando. Sed iste error
falsum habet fundamentum, videlicet quod materiale principium non sit productum,
sicut supra probatum est. Il Sent., d.1, p.1, a.2, q.2, concl; t.II, 29a.

3 Por. Item, falsam habet rationem. Dicit enim, quod, quia simplicissimus est Deus,
non producit nisi unum; sed hoc magis est ad oppositum, quia quanto aliquid simpli-
cius, tanto potentius, et quanto potentius, tanto in plura potest: ergo si Deus simplicissi-
mus, hoc ipso potest in omnia sine medio. II Sent., d.1, p.1, a.2, q.2, concl,; t.I, 29a.

196



Bonawenturianskie rozumienie Natury Boskiej

R dzial I11 . .
crczia (odkrywanie na drodze katafatycznej)

(swoistych rzeczy zewnetrznych), ale tez wraz ze swoimi przyczynami we-
wnetrznymi (substancjalnymi). Te natomiast wewnetrzne przyczyny nie zo-
staly stworzone jako pochodzace od jeszcze innych, wezesniejszych przy-
czyn, ale wszystko razem zostalo stworzone przez samego Boga z nicosci*®.
Tak rozumiana Boska kreacja z nicosci wymaga zatem konsekwent-
nego odrzucenia tez: monistycznego stanowiska eleatow gloszacego, ze
to Bdg stworzyl wszystko ze siebie samego®; stanowiska reprezentowanego
przez Anaksagorasa, ze Bog uformowat swiat z wczesniej istniejgcych pra-
zasad materii i formy*; platonskiej teorii, iz samo Boskie dziatanie stwor-
cze polegato tylko na polgczeniu w czasie dwoch wiecznych prazasad *; czy
tez rozwigzania proponowanego przez arystotelikow, wlasciwie niewy-
raznie sugerujacego jakgs forme mozliwosci Boskiej kreacji catego swiata
- Swiata stworzen®. Latwo zauwazy¢, ze wszystkie te bledne stanowiska

3 Por. Dicendum, quod haec veritas est: mundus in esse productus est, et non solum
secundum se totum, sed etiam secundum sua intrinseca principia, quae non ex aliis,
sed de nihilo sunt producta. II Sent., d.1, p.1, a.1, g.1, concl,; t.IL, 16a-b.

% Por. Fuerunt enim quidam antiqui philosophi, qui dixerunt, mundum factum esse
a Deo et de sui essentia, quia non videbant, quomodo aliquid posset fieri ex nihilo; et solus
Deus fuit in principio, et ideo dixerunt, quod fecit omnia de se ipso. Sed haec positio non
solum fidelibus, sed etiam sequentibus philosophis apparuit improbabilis, quod Dei essen-
tia omnino invariabilis et nobilissima fieret corporalium et variabilium materia, quae de
se est imperfecta, nisi perficiatur per formam. Il Sent., d.1, p.1, a.1, q.1, concl;; t.II, 16b.

‘0 Por. Fuerunt et alii, qui dixerunt, mundum factum esse ex principiis praeexistenti-
bus, scilicet ex materia et forma; sed formae latebant in materia, antequam intellec-
tus illas distingueret. Et hoc posuit Anaxagoras. Sed quia formas esse omnes simul in
materia, non capit ratio recta, ideo per sequentes philosophos ista positio improbata
est. II Sent., d.1, p.1, a.1, q.1, concl,; t.I1, 16b.

! Por. Fuerunt et tertii, qui mundum ex principiis praeexistentibus factum posuerunt,
scilicet materia et forma; sed materiam per se posuerunt, formas separatas et postmo-
dum ex tempore ab opifice summo esse coniunctas. Et hi fuerunt Platonici. Sed quia
illud irrationabile videtur, quod materia ab aeterno fuerit imperfecta, et quod eadem
forma sit separata pariter et coniuncta; et absurdum videtur triplicem hominem po-
nere, scilicet naturalem, mathematicum et divinum: ideo etiam per sequentes philo-
sophos haec positio reprobata est. 11 Sent., d.1, p.1, a.1, .1, concl,; t.I1, 16b.

2 Por. Fuerunt etiam quartii, scilicet Peripatetici, quorum princeps et dux fuit Aristo-
teles, qui veritati magis appropinquantes dixerunt mundum factum |...]. Sed dixerunt,
non esse factum ex principiis praeexistentibus. [...] Utrum autem posuerit materiam
et formam factam de nihilo, hoc nescio; credo tamen, quod non pervenit ad hoc, sicut
melius videbitur in problemate secundo: ideo et ipse etiam defecit, licet minus quam
alii. 11 Sent., d.1, p.1, a.1, q.1, concl; t.I1, 17a.
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wynikaly juz z faktu, iz wlasciwie one nie uwzglednialy Boskiej kreacji
z nicosci oraz najwigkszej mocy stworczej Boskiego Dobra.

Nastepng grupe uzasadnien za Boskim Dobrem jako Przyczyna
Sprawczg przynoszg nam bonawenturianskie filozoficzne analizy kwestii
wiecznosci Swiata®.

Wedtug nauki Bonawentury to wrecz niemozliwe jest racjonalne,
w pelni uzasadnione zaakceptowanie tezy o wiecznosci Swiata*. Niemoz-
liwe jest bowiem, aby jakies stworzenie z nicosci posiadalo wiecznie swoj
byt, bo jesli jest ztozone z materii i formy, czyli wlasnie stworzone, wigc
napewno nie jest wydobyte z wiecznego Boga czy tez z jakiejs wiecznej
prazasady®. Wskazane zostalo w tym argumencie zagadnienie zlozenia
z materii i formy. Doktor Seraficki w swojej metafizyce wyjatkowe miej-
sce przypisywal teorii powszechnego hylemorfizmu®*. To metafizyczne za-
gadnienie obejmowalo calos¢ wszelkiego istniejacego stworzenia, nawet
takich bytow duchowych jak aniotowie?.

Dlatego jesli przyjmuije sie powszechnosc zlozenia, to uznaje sie, iz kazdy
byt stworzony jest ztoZony wewngtrznie, zmieszany z aktu i moznosci, posia-
da istnienie ograniczone, czyli przygodne, a uzyskuje to istnienie z zewngtrz,
czyli kazde stworzenie posiada swoj byt (istnieje) tylko dzieki uzyskaniu go
od Boga*. Wskazane jest tutaj doniosle znaczenie zagadnienia analogicznej
partycypacji w istnieniu bytéw stworzonych, zaleznych od jedynego Boga®.

# Por. II Sent., d.1, p.1, a.1, q.2; t.I1, 19a-24b.
4“4 Por. HEXA, coll.4, 13; s.141; oraz HEXA, coll.6, 4; 5.221-223.
 Por. II Sent., d.1, p.1, a.1, q.1, 6; t.I1, 15a-b.

16 Por. Gdyz kazda substancja stworzona posiada materig, forme i zlozenie: zasadg po-
czgtkowg, czyli fundament, dopelnienie formalne i polgczenie; posiada substancje, moc
i dziatanie. HEXA, coll.2, 23; 5.85-87.

7 Zagadnienie ztozenia wlasciwego dla aniotow zob. w: II Sent., d.3, p.1, a.1, ¢.2; t.II,
94a-98b; oraz w: II Sent., d.3, p.1, a.1, q.3; t.I1, 99a-101b.

“ Por. Creaturae autem compositae sunt nec vere simplices, quia habent esse mixtum
ex actu et potentia, quia habent esse limitatum, et ita in genere et specie per additio-
nem contractum, quia habent esse aliunde datum. 1 Sent., d.8, p.2, a.unicus], q.2,
concl; t.I, 168b.

¥ Por. [...] quia habent esse post Deum unum, a quo deficiunt. I Sent., d.8, p.2, a.unli-
cus), q.2, concl; t.I, 168b.
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Tak wiec kazdy byt stworzony juz swoim niedoskonatym istnieniem wskazu-
je na Boska Przyczyne Sprawcza, gdyz to istnienie jest darem dla tego stwo-
rzenia®, a zatem kazde stworzenie wskazuje na Niestworzone Boskie Dobro
jako przyczyne swojego zaistnienia.

Analogicznie wszystkie zaprezentowane bonawenturianskie analizy
wewnetrznego ubogacenia tresciowego tego ztozonego wewnetrznie bytu,
zawsze wskazujg nam na Niestworzone Boskie Dobro jako ich Przyczy-
ne Sprawcza’'.

W nauce Doktora Serafickiego wszystko bylo nastawione i przypo-
rzagdkowane zasadniczo jednemu celowi, czyli doprowadzeniu nas do Bo-
skiego Dobra, stad tez analiza kazdej kwestii podprowadzata lub wrecz
prowadzita do tego Niestworzonego Dobra.

B. Boskie Dobro jako Przyczyna Wzorcza wszystkiego

Dla zrozumienia tego bonawenturianskiego nauczania nalezy wpierw
uwzgledni¢ sam platonski rodowod kwestii przyczynowania wzorczego
oraz jego role w filozofii. Jest zasadniczo kwestia otwartg i mocno dysku-
syjng, czy rzeczywiscie Platon cala swoja filozofi¢ opieral na jakims specjal-
nym doswiadczeniu mistycznym®. W swoich dziefach Platon catkiem wy-
raznie przedstawial, iz idea Dobra czy idea Pigkna jest Zasadg ontologiczng,
dlatego wigc nie ma zadnego powodu a priori, dla ktérego nie miataby by¢
przedmiotem mitosci oraz by¢ ujmowana intuicyjnie, poniewaz w ,,Uczcie”
mowi sig o duszy u szczytu jej wznoszenia sig, Ze posiadta Pigkno ,nagle”,

*® Por. np. juz cyt.: IT, cap.5, 3-8; 5.56-61.

5t Por. I Sent., d.8, p.1, dub.8; t.I, 164a; II Sent., d.37, a.1, q.2, concl,; t.I, 865b; Brev., p.
5, cap.3; t.V, 254b-255a; HEXA, coll.10, 17; 5.309-311.

32 Niektorzy badacze uwazajg, iz caly system filozoficzny Platona byt zasadniczo tylko
dzielem indukcyjnego rozumu, stad tez dla niego niezniszczalne Jedno, absolutna rze-
czywistos¢, jest ujmowana nie przez intuicje, czy tez w jakiejkolwiek mistycznej ekstazie,
lecz wylgcznie realizuje sig na drodze racjonalnego poznania oraz za pomocg natgzone-
go myslenia. W. T. Stace, Critical History of Greek Philosophy, Macmillan 1920, 5.190-
-191. Natomiast inni sugeruja, iz to, co przedstawial Platon w Uczcie, jest zasadniczo
takg samq duchowg wedrowkg, jakg opisuje $w. Jan od Krzyza [..] a Bonawentura do-
ktadnie przedstawia w ,,Itinerarium mentis in Deum”. A. E. Taylor, Plato, the Man and
his Work, Methuen 1926, s.225.
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