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WPROWADZENIE

apiez Benedykt XVI, przemawiajac 8 wrzesnia 2012 r. w Castel Gandol-
P fo do mariologéw zgromadzonych na XXIII Migdzynarodowym Kongresie
Mariologiczno-Maryjnym, wskazal, ze poznanie Naj$wigtszej Maryi Panny
dokonuje si¢ na trzy sposoby, ktérymi sa: droga prawdy (via veritatis), droga pigkna
(via pulchritudinis) i droga mitosci (via amoris). Pierwsza droga to studium teologicz-
ne. Droga druga to odkrywanie pickna Maryi wyrazonego w sztuce, zwlaszcza ma-
larskiej (ikony) i rzezbiarskiej, muzyce, literaturze (zwiaszcza poezji). Wreszcie dro-
ga trzecia, to spotkanie z Maryja w codziennym zyciu poprzez modlitwe i mitosé,
a przez to przyblizanie si¢ do Niej poprzez nasladowanie Jej cnét, zwlaszcza Jej mito-
$ci do Pana Boga i ludzi. Ta droga spotkania z Maryja i poznawania Jej jest szczegdl-
nie obecna w tzw. poboznosci ludowe;.

Dla ciagtego poznawania i uczenia si¢ mitosci do Najswietszej Maryi Panny zo-
stal powotany w 2009 r. w Niepokalanowie Instytut Maryjno-Kolbiariski , Kolbia-
num”. Rok pézniej Instytut ten zostal wlaczony w struktury Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego — najpierw jako Osrodek Naukowo-
-Badawczy, a potem jako Centrum Studiéw Mariologicznych ,Kolbianum”. Od 2010 r.
prowadzone s3 w nim niestacjonarne studia doktoranckie z teologii ze specjalno-
$cig w mariologii oraz studia podyplomowe z mariologii. Dziatalnos¢ ,,Kolbianum”
w jakims sensie jest realizacja marzenia $w. Maksymiliana, ktéry jeszcze przed II woj-
na $wiatows sformutowat pragnienie, by stworzy¢ osrodek akademicki (akademie),
w ktérej bytaby wyktadana mariologia, z mozliwoscia uzyskania doktoratu z tej dzie-
dziny.
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Wyktadowcy oraz studenci Centrum ,Kolbianum?” staraja si¢ poznawa¢ Maryje na
wszystkich wyzej wspomnianych drogach. Uprzywilejowana jest droga prawdy — po-
przez studium teologii. Jednakze réwniez dwie pozostate drogi sa obecne w dziatal-
nosci ,,Kolbianum” — nie tylko w czasie wyktadéw — ale takze w codziennej modlitwie,
kontemplacji Maryi w dzietach sztuki, muzyce i literaturze, uczeniu si¢ nasladowania
Jej w codziennym zyciu.

Szczegdlnym wzorem na tej drodze do Boga i Maryi sa dla nas swieci francisz-
kanscy. Sw. Franciszek uczy, jak poznawa¢ Maryje zwtaszcza na drodze pigkna, bt. Jan
Duns Szkot — na drodze prawdy, a $w. Maksymilian na drodze mitosci.

Niniejsza monografia, ktérg Czcigodny Czytelnik bierze do reki, to owoc pracy
Profesoréw i wyktadowcéw zaréwno pracujacych, jak i wspétpracujacych z Instytu-
tem , Kolbianum” oraz z Katedrag Mariologii UKSW. Cz¢$¢ z obecnych tu artykutéw
zostala wygloszona w formie referatéw podczas dwéch konferencji naukowych, kt6-
re odbyty si¢ w Niepokalanowie. Pierwsza — w 2009 r. — byta poswiecona wktadowi
bt. Jana Dunsa Szkota w ogloszenie dogmatu o Niepokalanym Poczeciu Najswiet-
szej Maryi Panny. Konferencja druga, zorganizowana z racji 70. rocznicy meczeri-
stwa §w. Maksymiliana Marii Kolbego w 2011 r., ukazata go jako swiadka Boga i stu-
ge cztowieka. Obu Swietych taczyto szczegolne umitowanie Najswictszej Maryi Pan-
ny, zwlaszcza w tajemnicy Jej Niepokalanego Poczgcia.

Bt. Jan Duns Szkot zyt w latach 1266 — 1308. Byt wybitnym $redniowiecznym
myslicielem, logikiem, filozofem i teologiem. Kazdy, kto uczyt si¢ logiki, musiat za-
pozna¢ si¢ z prawem Dunsa Szkota, ktére jest jednym z fundamentalnych praw logi-
ki, brzmi ono: ,jezeli zdanie jest falszywe, to mozna z niego wyprowadzi¢ kazde inne
zdanie (zaréwno prawdziwe, jak i fatszywe)”.

Bt. Jan byt tez wybitnym filozofem i teologiem, dajac poczatek nurtowi nazwa-
nemu od jego imienia skotyzmem, ktéry obok tomizmu stat si¢ dominujacym nur-
tem filozoficzno-teologicznym na przestrzeni wiekéw. W teologii jego wktad polegat
przede wszystkim na podaniu transhistorycznej interpretacji motywu Weielenia, czy-
li wyjasnieniu, ze Syn Bozy stalby si¢ cztowiekiem nawet wtedy, gdyby nie byto grze-
chu pierworodnego.

On tez wyjasnit teologicznie prawde o Niepokalanym Poczeciu Najswictszej Ma-
ryi Panny, uczac, ze Jej zachowanie od grzechu to owoc Odkupienia, jakiego dokonat
Chrystus.

Wielkos¢ i §wigtosé tego franciszkanina potwierdzit Ojciec Swiety Jan Pawet 11,
uznajac w 1993 r. starozytnos¢ jego kultu i potwierdzajac nalezny mu kult jako btogo-
stawionemu Kosciota rzymskokatolickiego.



WerowADZENIE

Sw. Maksymilian Kolbe, piszac o Niepokalanej w tradycji franciszkariskiej, wielo-
krotnie wspominat posta¢ Jana Dunsa Szkota. Uwazal, Ze Szkot dat dopiero poczatek
odkrywaniu tajemnicy Niepokalanej i Jej czci. Zakon Franciszkariski ma zas te ,zto-
ta ni¢” kontynuowaé. Sam Ojciec Maksymilian uwazal si¢ za jego duchowego kon-
tynuatora i wzywal do rozwijania i pogtebiania mysli Jana Dunsa Szkota przez swo-
ich Braci, zwlaszcza klerykéw. Przejmujacy jest list skierowany do klerykéw w catym
Zakonie poruszajacy t¢ kwesti¢. O dziedzictwie bl. Jana Dunsa Szkota Ojciec Kolbe
przypominat takze wielokrotnie cztonkom Rycerstwa Niepokalane;.

Ponizsza Monografia sktada si¢ z dwéch czesci.

W pierwszej zatytutowanej Odkrycie — zostala na tle epoki przyblizona postaé
bt. Jana Dunsa Szkota i jego fundamentalny wktad w wyjasnienie i odkrycie tajemni-
cy Niepokalanego Poczgcia Najswigtszej Maryi Panny.

Czg$¢ druga zatytutowana Realizacja — nawiazuje do stéw §w. Maksymiliana, przy-
pominajacych o tym, ze ,odkrycie” bt. Jana Dunsa Szkota o Niepokalanym Poczeciu
Najswietszej Maryi Panny, uroczyscie potwierdzone przez Kosciét w formie dogmatu
w 1854 1., powinno by¢ teraz wprowadzane w czyn. Sw. Maksymilian pokazat, jak to
czyni¢ caltym swoim Zyciem, apostolstwem i meczenstwem. Stad ta cz¢$¢ Monogra-
fii ukazuje $w. Maksymiliana nie tylko jako swiadka Boga i apostota Niepokalanej, ale
takze jako glosiciela prawdy i geniusza mediéw katolickich, ktére wykorzystywat do
gloszenia prawdy o krélestwie Bozym i o misji Najswietszej Maryi Panny Niepokala-
nej w historii zbawienia.

Niniejsza publikacja jest pierwszym tomem serii wydawniczej: Bibliotheca Kol-
biana — Monografie. Celem tej serii bedzie przyblizanie kolejnych szczegétowych za-
gadnien mariologicznych, opracowanych przez profesoréw i studentéw Centrum Stu-
diéw Mariologicznych UKSW , Kolbianum” oraz przez osoby z nami wspéipracujace.

Mamy nadziejg, ze pierwszy tom tej serii, poswigcony tajemnicy Niepokalanego
Poczecia Najswigtszej Maryi Panny w ujeciu bt. Jana Dunsa Szkota i §w. Maksymi-
liana Kolbego, pomoze Czytelnikowi uczy¢ si¢ od tych wielkich czcicieli Niepoka-
lanej, jak dzi$ wciela¢ tajemnice Niepokalanego Poczecia w nasze codzienne zycie,
i jak nasladowa¢ ten ideat, ktéry Chrystus dat nam w swojej Matce, aby nie tylko
byta dla nas wzorem, ale takze Posredniczka i Ta, ktéra pomaga nam doj$¢ do nie-
bieskiej ojczyzny.

Dzickujemy wszystkim, ktérzy przyczynili si¢ do powstania niniejszej Monogra-
Ji: Autorom artykutéw oraz wspétorganizatorom obu Konferencji, ktére staly sie
inspiracja dla tej publikacji, a wigc: Instytutowi Edukacji Medialnej i Dziennikar-
stwa UKSW, Klasztorowi Ojcéw Franciszkanéw w Niepokalanowie, Stowarzysze-
niu ,Rycerstwo Niepokalanej” oraz Wyzszemu Seminarium Duchownemu Ojcéw

13
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Franciszkanéw w Lodzi Lagiewnikach. Dzigkuje Wydawnictwu Ojcéw Franciszka-
néw Niepokalanéw za pickne wydanie tej Monografii.

Niech stuzy ona nie tylko profesorom i studentom mariologii, ale takze moderato-
rom, animatorom i cztonkom Rycerstwa Niepokalanej oraz innych ruchéw maryjnych
w gloszeniu chwaty Bozej i szerzeniu czci Niepokalanej!

O. Grzegorz Maria Bartosik OFMConv
O. Pawet? Warchot OFM Conv
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O. STEFANO CECCHIN OFM

STUDIOWANIE MARYI
JAKO POWSZECHNA WARTOSC
| ZASADNICZY FAKT
CHRZESCIJANSKIE] ,MYSLI’

ermin ,mariologia” nie jest stary; zostal ukuty na poczatku XVII wieku przez
sycylijskiego teologa, Placida Nigido ( 1640), w jego dziele Summa sacrae
mariologiae', i mimo iz do naszych czaséw pozostato ono nieznane, obecnie

uwaza si¢ je za prawdziwy traktat mariologiczny?.
W rzeczywistosci tenze prymat nalezatoby przyznaé¢ Franciszkowi Suarezowi
(1548-1617), ktéry, poswigcajac 23 disputiones tajemnicy Dziewicy w dziele Commen-
tariorum ac disputationum in tertiam partem divi Thomae, tomus secundus, Mysteria vitae

Christi®, uwazany jest za tworce systematycznej mariologii®.

! P. N1c1po, Summa sacrae mariologiae (Palermo 1602).

?S. DE Frores, Maria nella teologia contemporanea (Roma 1991), 23.

> F. Suarez, Commentariorum ac disputationum in tertiam partem divi Thomae, tomus secun-
dus, Mysteria vitae Christi (Venetiis 1605).

* D F1ores, Maria nella teologia, 20; C. Pozo, ,,La posicion catdlica y protestante frente al cul-
to mariano”, De culto mariano saeculo XVI, Acta Congressus Mariologici-Mariani Internationa-
lis (Caesaraugustae 1979) 111, 240.



18

,L£0tA Ni¢” Niepokaraneco Poczgera w Mysur 1w Zyctu Be. Jana Dunsa Szxora 1 Sw. Maksymiriana Mari Kovszco

Przed tymi autorami dyskusja o Maryi wiaczana byta do innych tematéw teolo-
gicznych, zgodnie z mozliwosciami i powigzaniami. U réznych autoréw temat maryj-
ny pojawia si¢ w quaestiones, kazaniach, mariales,i w szczegélnych traktatach, ktére nie
posiadaly systematycznosci i cech whasciwych organicznemu i kompletnemu dyskur-
sowi o calosciowej tajemnicy Dziewicy.

Zatem mariologia, jako ,niezalezna nauka”i ,traktat sam w sobie”, rozwingeta sie
poczawszy od XVII wieku, docierajac, niemalze nie dyskutowana, do naszego wieku,
w ktérym jednakze ulegta wptywom réznych ruchéw odnowy powstatych miedzy ro-
kiem 19201 1962°.

Traktat mariologiczny, zwlaszcza po ogtoszeniu dogmatu o Niepokalanym Po-
czgciu, zaobserwowal moment szczegélnej popularnosci® ze wzgledu na bogata twor-
czo$¢ literacka, jak réwniez duzy udzial papiezy.

Proklamowanie dogmatu o Wniebowzigciu, w 1950 r., po ktérym niebawem na-
stapito ogloszenie roku maryjnego poprzez publikacje¢ encykliki Fulgens corona
(8 wrzesnia 1953)7 przez Piusa XII, dato kolejny impuls dla twdrczosci mariolo-
gicznej. Jednakze wiele traktatéw powstatych w tym okresie ukazywato nadal jako-
by postepowanie metodologiczne chciato zachowaé mariologie rozdzielong od innych
nauk teologicznych®, sprzyjajac obrazowi Dziewicy coraz bogatszej w honory, lecz co-
raz bardziej abstrakcyjnej i oderwanej od ziemskich loséw ludzi’. Owa ,mariologia
przywilejow” w niektorych przypadkach ryzykowata wychodzenie poza Pismo Swigte
i sama Tradycje'’: czes¢ oddawana Matce Jezusa, zwlaszcza w poboznosci ludowej,
doznata naduzy¢, ktére zostaly nawet potepione w nauczaniu papieskim'.

5 Chodzi o ruch biblijny, patrystyczny, kerygmatyczny, liturgiczny, ekumeniczny i antro-
pologiczny: por. DE FiorEs, Maria nella teologia, 40-80; 97-107.

¢ XX wiek nazywany jest ,wiekiem mariologéw” (por. T. KOEHLER, La storia della mariolo-
gia [Vercelli 1974] 1V, 183), zwtaszcza badaczy w latach 1854 — 1964, jako ze cechowat je znaczny
rozwdj doktrynalny i teologiczny nt. Maryi; byta to epoka rozpoczeta przez ogloszenie dogmatu
o Niepokalanej; jej moment szczytowy przypadt wraz z ogloszeniem chwalebnego Whniebowziecia
Maryi; jej schylek nadszedt wraz z zaostrzeniem si¢ posoborowego kryzysu mariologicznego (1965-
-1974). Wigcej o tej epoce por. R. LAURENTIN, Compendio di mariologia (Roma 1963), 115-121.

7 AAS 45(1953), 577-592.

8 Odnosnie do podrecznika mariologii sprzed przetomu soborowego por. S. DE FIores,
Maria nella teologia, 19-37.

? Por. W. BEINERT, Devozione mariana: una chance pastorale, ,Communio” 37(1978), 85-86;
Dz Fiores, Maria nella teologia, 34-36.

10 Por. I. M. CavraBuie, In memoriam Pauli PP. VI eiusque erga Deiparam pietatis, ,,Ma-
rianum” 40(1978), 4*-5*,

" Por. BEINERT, Devozione mariana, 86. Réwniez $w. Teresie z Lisieux nie podobaly sig
przesady mariologiczne, ktére byty bardzo zywotne w jej czasach.
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Pierwsze lata XX wieku obfitowaty w wydarzenia sprzyjajace rozwojowi dyskur-
su maryjnego:

— w dniach 5-8 wrzesnia 1900 r. odby! si¢ w Lyonie pierwszy Miedzynarodowy
Kongres Maryjny'?, wraz z ktérym rozpoczat si¢ ruch asumpcjonistyczny;

—od 1925 r. zaczat dziata¢ ruch ,mariologii naukowe;j”, ktéry, pomijajac wezesniej-
sze traktaty, wlaczyt si¢ w prad ,maryjnego posrednictwa” widzianego w dwéch wy-
miarach: ,Maryi zlaczonej z dzietem Syna”i ,podporzadkowanej Chrystusowi szafar-
ki owocéw Odkupienia™;

—w tym samym okresie rozwinat si¢ ruch mediacyjny, na czele z kardynalem Desiré
Mercierem (F 1926), ktéry dazyt do zdefiniowania dogmatu o posrednictwie Maryi, wzbu-
dzajac przy tym zywa debate, ktéra przeciagneta sie az do Soboru Watykanskiego I1'.

Jednakze mariologia systematyczna popadta w kryzys w wyniku réznych ruchéw re-
formacyjnych®. Juz w czasie Miedzynarodowego Kongresu Mariologicznego w Lour-
des (1954) pojawily si¢ dwa prady mariologii: ,chrystotypiczny” i ,eklezjotypiczny™®,
a teolodzy i biblisci zakwestionowali wobec mariologéw ich kryterium naukowe!.

Teolodzy krytykowali mariologi¢ za jej nadmiar chrystotypiczny i odizolowanie od
samej teologii. W rzeczywistosci przedsoborowa mariologia ukazywata dwie zasadni-
cze granice:

— pierwsza per eccesso' (przesadna), jako ze zbytnio uwydatniata jedno$¢ Maryi
z Synem, czynigc z Niej niemal replike Chrystusa, ,dodatkowa przyczyne” Zbawicie-
la, co tym samym wystawialo na niebezpieczenstwo dogmat o jedynym Posredniku;

— druga per difetto (przez brak), bowiem mariologia scholastyczna nie brata pod uwa-
ge wspélczesnych pradéw kulturowych i byta mato wrazliwa na wymiar ekumeniczny®.

12 Por. Aa.Vv., Compte Rendu du Congrés Marial (Lyon 5-8 wrzesnia 1900), Lyon 1900;
A. VALENTINI, Maria negli studi biblici del XX secolo, ,,Theotokos” 1(1993), 81.

3 Por. LAURENTIN, Compendio, 117.

14 Krétka panorama lat poprzedzajacych Sobér por. A. AMaTo, La ,,Mariologia italiana”
nel XX secolo, ,,ITheotokos” 1(1993), 36-50; D F10RES, Maria nella teologia, 29-37; G. D’oNoRIO
De MEko, La Donna che ci salva in Cristo e nella Chiesa (Napoli 1978), 55-56.

15 S. M. PERRELLA, Percorsi della mariologia postconciliare. Il contributo della teologia italiana
(1964-1992), , Asprenas” 41(1994), 86.

16 Por. H. HOSTER, Quid iuxta investigationes hucusque peractas tamquam minimum tribuendum
sit B. M. Virgini in cooperatione eius ad opus redemptionis, Maria et Ecclesia (Romae 1959), 11, 21-49.

7 Por. R. LAURENTIN, La Madonna, Questioni di teologia (Brescia 1964).

¥ Dwa prady, ,chrystotypiczny” i ,eklezjotypiczny”, mialy swoje punkty maksymalistycz-
ne. Pierwszy w szczegélnych przywilejach przyznawanych Maryi, drugi w zamiarze wyjasnie-
nia ,zastugi wspétodkupienia” Dziewicy w odniesieniu do Kosciota: por. A. MULLER, Discorso
di fede sulla madre di Gesit (Brescia 1983), 75.

¥ Por. D F1orEs, Maria nella teologia, 36-37.
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Natomiast biblisci oskarzali mariologéw o to, ze w swoich studiach mariologicznych
nie wzieli za punkt wyjscia Stowa Bozego, ale Magisterium Kosciota.

Pojawit si¢ zatem kontrast metod, ktéry zostal przeanalizowany na Miedzynarodo-
wym Kongresie Mariologicznym w Santo Domingo, zaraz po Soborze, w roku 1965%.
Po zakoniczeniu prac wypracowano wspdlne stanowisko miedzy mariologami i biblistami
w nadziei, ze od tej chwili dojdzie si¢ do rozwinigcia nowego typu ,teologii maryjnej™.

Jako akt odnowy postanowiono znies¢ trydencki ,ruch maryjny”, ktéry zdominowat
wiek poprzedzajacy Vaticanum I1%.

»otarcie-spotkanie” migdzy mariologia, teologia i egzegeza biblijna doprowadzito
studia maryjne do odnowy, ktéra zaprowadzita ja w pewnym sensie do okresu poprze-
dzajacego traktat systematyczny, integrujac ja na nowo, w sposéb interdyscyplinarny,
z teologia i zyciem Kosciota®.

W odréznieniu od podrecznikéw przedsoborowych badania mariologiczne nie beda
dtuzej wychodzi¢ od dogmatu, ale od Stowa Bozego, ktére stanie si¢ poczatkiem ksztat-
tujacym caty porzadek magisterialny i teologiczny*.

Z tego wzgledu w 1988 r. Kongregacja ds. Wychowania Katolickiego wydata okél-
nik pt. Dziewica Maryja w formacji intelektualnej i duchowej®, w ktérym przypo-
minata, ze réwniez do mariologii stosujg si¢ stowa Soboru: ,Swieta teologia opiera si¢
na pisanym Stowie Bozym, jak na odwiecznym fundamencie, oraz na swigtej tradycj,
i w niej tez zywotnie si¢ umacnia i odmtadza, dostrzegajac w swietle wiary kazda praw-
de zamknieta w misterium Chrystusa”. Zatem studiowanie Pisma Swictego winno za-
wsze by¢ dusza mariologii (nr 24).

W istocie rozdziat VIII Lumen gentium mozna uwaza¢ za punkt docelowy wielkie-
go procesu odnowy mariologicznej. Pragnie on by¢ synteza obu pradéw i poczatkiem
nowego sposobu przedstawiania misterium Maryi w misterium Chrystusa i Koscio-
ta?;  krytyczno-korygujacym” punktem wyjscia pewnego sposobu uprawiania mario-

20 Por. S. M. ALoNso, ELIV congreso marioldgico internacional: organizacion — tematica — pro-
blematica, ., Ephemerides Mariologicae” 15(1965), 211-275.

2 Conclusiones Congressus Mariologici IV, Ephemerides Mariologicae 15(1965), 275.

> Por. E. ELARNAS, El primer principio de la mariologia conciliar. El ayer y el hoy de este proble-
ma, ,Marianum” 41(1979), 333-372.

» Por. S. DE FiorEs, ,,La mariologia nel secolo XX: continuita e novita”, La teologia. Aspetti
innovatori e loro incidenza sulla ecclesiologia e sulla mariologia, Akty Mi¢dzynarodowego Kongresu
Teologéw Dogmatykéw Kongregacii Salezjanskiej [3-7 stycznia 1988] (Rzym 1989), 284-285.

24 Por. S. BARTINA, Uso del Nuevo Testamento en el capitulo VIII de la ,Lumen Gentium”,
»Estudios Marianos” 27(1966), 243-276.

% Enchiridion Vaticanum 11(1988-1989), nn. 283-324.

26 Por. PERRELLA, Percorsi della mariologia, 86-87.
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logii: uwielbiona Dziewica, wywyzszona ponad miarg, teraz znajduje swéj wymiar bi-
blijny i teologalny?’.

Nowos¢ Soboru polega nie tyle na stwierdzeniach o Bozej Rodzicielce, ile na za-
proponowaniu nowej metodologii. Mariologia zostaje odestana do swojego Zrédta:
Pisma Swictego.

Owa nowa metoda, ktéra zostata zaproponowana, jest metoda historyczno-zbaw-
cza, ktéra bada osobe i role Matki Jezusa w historii zbawienia.

Ostatecznie Maryja postrzegana jest w perspektywie unitarnej, czyli w odniesieniu
do catosci faktéw wiary. Lektura eklezjalna tajemnicy Dziewicy dokonuje si¢ w klu-
czu patrystycznym, liturgicznym i magisterialnym?.

Gtéwnymi podmiotami tego misterium sg Chrystus i Kosciét, w ktérych Maryja
znajduje swoj autentyczny wymiar i rolg.

Rozdziat VIII Lumen gentium pragnie usytuowac osobe i misj¢ Maryi w wymia-
rze Chrystusa Zbawiciela. Cate zycie Chrystusa, Stowa wcielonego i ukrzyzowanego,
uznane jest za centrum ekonomii zbawienia; niewiasta, poprzez ktéra weiela si¢ Sto-
wo Boze, wkracza w ten Boski plan zbawienia®: zatem Maryja jest ,Matka wcielone-
go Boga” i ,,matkag Odkupiciela”, zjednoczong z Synem jako wspéipracowniczka, na
przestrzeni catego Jego Zycia i dzieta®®. Ona przezywa swoja macierzynska role i swoja
stuzbe wspétpracownicy Chrystusa w postawie wiary, postuszenistwa, mitosci, w spo-
s6b odpowiedzialny i dobrowolny, co czyni z Niej jedyny w swoim rodzaju wzér dla
catego Kosciota.

Otwierajac si¢ na wspétczesna kulture i nauki humanistyczne, Sobér Watykanski 11
dal mozliwo$¢ zastosowania réwniez wobec mariologii kryterium antropologicznego,
od dawna uzywanego w teologii*.

Jesli w przesziosci Bég byt przedstawiany jako jedyny prawdziwy protagoni-

sta historii zbawienia oraz podkreslane bylo Jego dziatanie i Jego wolny dar dla

7 Por. G. GozzELINO, ,,Maria negli orientamenti della teologia attuale dal Concilio Vati-
cano II alla Marialis cultus ed al suo seguito”, La Madonna dei tempi difficili, Akty Europejskie-
go Salezjariskiego Sympozjum Maryjnego 1979 (Rzym 1980) 39; Le sensibiliti e i contenuti teo-
logici della ,, Lumen gentium” e della ,Marialis cultus”, ,Rivista liturgica” 63(1976), 292-304.

*8 Por. PERRELLA, Percorsi della mariologia, 87.

 Por. Lumen gentium, n. 55.

30 Por. Lumen gentium, nn. 55-59.

31 Por. ,,Aby «by¢ na czasie» w temacie zachodniego cztowieka, teologia musiata dokona¢
przedwstepnej operacii, czyli przyja¢ «nauki cztowieka». A poniewaz nauki czlowieka charakte-
ryzuja obecng kulture Zachodu, teologia, ktéra w kazdym wypadku interpretuje ludzka egzysten-
¢je, nie moze ich ignorowaé, ale musi je przyja¢” (G. CoLomBo, La teologia del secolo XX, La teolo-
gia. Aspetti innovativi e loro incidenza sulla ecclesiologia e sulla mariologia [Roma 1989], 47).
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uprzywilejowania Maryi, obecnie Dziewice Maryje prezentuje si¢ jako wyraz ludz-
kiej wspétpracy w zbawczym dziataniu Boga, przez co staje si¢ Ona pierwowzorem.
W ten sposéb otworzyta si¢ droga ku poglebianiu Jej ludzkiej osobowosci, wolnego
i odpowiedzialnego wktadu Jej postawy, Jej drogi postuszeristwa i wiary, Jej munus
w historii zbawienia. Podkreslanie Jej kondycji stworzenia pozwolito ponadto na nowo
odkry¢ znaczenia i wartosci, ktére we wezesniejszej teologii nie byty brane pod uwagg.

Oczywiscie wkiad Soboru nie byt do korica wyczerpujacy. Nie zbadano wszystkie-
go, ale pozostawiono otwarte kwestie, jak: relacja Maryi do Ojca, poglebienie pneu-
matologiczne, aspekt antropologiczny i spotkanie z kultura®. Na zakoriczenie trzecie-
go okresu soborowego, 21 listopada 1964 r., Pawet VI stwierdzit: Poznanie prawdziwej
doktryny katolickiej o Maryi bedzie zawsze stanowic klucz do wlasciwego zrozumienia mi-
sterium Chrystusa i Kosciofa™.

Jest to zyczenie, aby Kosciét i teolodzy kontynuowali studia i badania odno$nie
do Matki Pana, idac za metodologia i perspektywa teologiczna wskazang w rozdzia-
le VIII Lumen gentium®.

Chwila kryzysu

Nadzieje Pawta VI*, wielkiego Papieza Soborowego, napotkaty trudnosci z po-
wodu powolnego i wéwczas nieuwaznego odbioru Soboru, stad tez rozwinat si¢ czas
Lkryzysu”, w ktérym wszystko poddawane bylo w dyskusje: od zasadniczego dogma-
tu chrystologicznego po dogmaty maryjne, Eucharysti¢ i Boskie ustanowienie Ko-
$ciota... .

0Od 1966 do 1975 r. réwniez mariologia odczuta problemy wspélne dla catej teolo-
gii¥’, problemy, ktérych rezultatem sg dwie postawy:

Archaizujgcy integryzm, gdzie strach przed nowym prowadzi do powrotu do prze-
sztosci, dlatego preferuje si¢ przywiazanie do tradycyjnych form poboznosci;

32 Por. DE F1ores, Maria nella teologia, 119-122.
33 Pawee V1, Przeméwienie Pawta VI na zakoriczenie trzeciego okresu Soboru Ekumenicznego,

AAS 56(1964), 1015.

3* Por. S. M. Mo, Concilio Vaticano II, Nuovo Dizionario di Mariologia (Cinisello Balsamo
1986), 342-355.

5 Pawet V1, Przemowienie z Audiencji Generalnej. Wigczeni w dziedzictwo Kosciota i naucza-
nie Soboru (12-1-1966), Insegnamenti IV (1966), 698.

3¢ Por. Enchiridion Vaticanum S1 [Omissa 1962-1987] n. 118). Por. Ep1TorI1ALE, Una cri-
si difficile ma superabile, ,,La Civilta Cattolica” 125(1974) 11, 3-5; 1/ Concilio causa della crisi nella
Chiesa?, ,La Civilta Cattolica” 136(1985) 1V, 3-4.

37 Por. CALABUIG, In memoriam, 6*. Wizja cato$ciowa por.: G.M. Roscuini, Mariologia e te-
ologia, oggi, ,Ephemerides Mariologicae” 20(1970), 43-52.
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Wymijajqcy futuryzm, ktéry unika konfrontacji z obecng rzeczywistoscia, ktéry od-
rzuca przeszto$¢ i podaza z wiatrem ,,nowej doktryny”, nie biorac pod uwage wskazé-
wek Soboru przy tworzeniu nowego’®.

Czesto spotyka si¢ autoréw nastawionych wrecz alergicznie do mariologii, ktérzy
uwazaja ja za marginalny fakt w historii zbawienia®.

Przyczyny owej awersji mozna postrzegac jako reakcje, nawet jesli nieuporzadko-
wana, na przesade starego sposobu uprawiania mariologii. Co wiecej, niektérzy auto-
rzy przypisuja przyczyny kryzysu teologii klasycznej uwazanej — nie zawsze stusznie —
za pozbawiona wartosci, proponujac ,nows teologie”, ktéra odréznia dogmaty central-
ne od tych peryferyjnych. Pierwsze z nich (Bég, Chrystus, Chrzest, Eucharystia) zo-
staja zachowane i przeformutowane w taki sposéb, aby uwolni¢ je od mityzacji. Dru-
gie (Maryja, Kosciot, Moralno$¢) zostaja ponownie zbadane i przeformutowane na
bazie ich tresci, co nie mogloby by¢ bardziej wspéigrajace ze wspétczesng mysla®.

Tematy maryjne o szczegélnym zainteresowaniu to dwa ostatnie dogmaty*': nie-
pokalane poczecie Maryi i Jej chwalebne wniebowzigcie. Pierwszy z powodu nowych
interpretacji grzechu pierworodnego, drugi z powodu otwartych kwestii w temacie
chrzescijariskiej eschatologii.

Réwniez dziewictwo (ante, in, post partum) zostato poddane pod dyskusje: niekt6-
rzy eschatolodzy i teolodzy uwazaja je za kwesti¢ pozabiblijna, za fikcyjng konstruk-
¢je, nie historyczna, ale legendarna, bedaca owocem zwrotu ascetyczno-monastyczne-
go w starozytnym Kodciele.

Idac po tej linii, niemiecki teolog H. Kiing utrzymuje, ze dziewicze poczecie
nie jest ,zjawiskiem biologicznym”, ale ,symbolem brzemiennym” w nowy poczatek
zdziatany przez Boga w Chrystusie*”. Opinia Kiinga otworzyta droge dla pradu uzna-
jacego dziewicze poczecie za ,teologumen’”, stojac tym samym w opozycji do zwolen-
nikéw historycznej rzeczywistosci tego wydarzenia®.

% Por. DE F1orEs, Maria nella teologia, 123-125.

¥ W tym temacie mozna skonfrontowa¢ rézne prady teologiczne, ktére uwazaty mariolo-
gie za ,kwestie marginalna™ ,teologie wyzwolenia”, ,teologi¢ polityczna’, ,teologie promocji
ludzkiej”: CALABUIG, In memoriam, p. 7*.

* Por. R. B1act, Maria nella ,Nuova Teologia”, Sacra Doctrina 18(1973) 310.

1 Por. caly pozycje — ,Mariologia en crisis”, Los dogmas marianos y su revision teologica, ,Estu-
dios Marianos” 42(1978).

4 Por. H. KNG, Essere cristiani (Cles 1976), 516-517.

 Wiecej o tych pradach por. I. DE La PoTTERIE, La concezione verginale di Cristo ,teologu-
meno” o dato storico-salvifico rivelato?, XVI centenario del Concilio di Capua, 173-204; DE F10RES,

Maria nella teologia contemporanea, 441-444; S. DE F1orRESs — A. SERRA, Vergine, Nuovo Dizio-
nario di Mariologia, 1276-1328.
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Réwniez ponowne odczytywanie dogmatu Boskiego macierzynistwa znajduje trud-
nosci dotyczace terminologii i tresci. Tytut , Theotokos” wzbudza niepewnos¢ i jest
niemal ignorowany przez prady chrystologiczne.

Zatem kwestia maryjna byla stawiana przez pewna teologie na drugim planie, bo-
wiem nie uwazano jej za istotny element wiary. Z drugiej strony znajdujemy publika-
c¢je dotyczace Dziewicy o maltym znaczeniu: wéwczas tresci sg zakorzenione w prze-
sztosci lub tez catkowicie ignoruje si¢ fakt maryjny, podczas gdy duchowienstwo za-
czyna gardzi¢ praktykami poboznosciowymi. Katecheza — przypominat arcybiskup
Neapolu kardynat Corrado Ursi (1 1987) — nie jest prowadzona we wlasciwy spo-
s6b, a w ludzie pozostaje niewiedza, z ktérej pochodzi albo maksymalizm, albo mini-
malizm™*.

Nawet kult i pobozno$¢ maryjna nie zostaja oszcz¢dzone przez kontestacje i kry-
zys, chociaz nie we wszystkich sektorach. Istnieje bowiem posréd wiernych, teologéw
i pasterzy ujawnianie tego problemu, jednak magisterium Kosciota, badania biblijne,
historyczne i liturgiczne zdajg si¢ nie zna¢ tego kryzysu.

W rzeczywistosci ten moment ogélnego kryzysu stanowi czes¢ zmian i rozwo-
ju, zasadniczych dla Kosciota, ktére daty mariologii powéd do wewnetrznej krytyki
i mozliwos§¢ prawdziwej i uzasadnionej odnowy.

Przyczyn kryzysu nalezy szuka¢ na polu teologicznym, wtasnie w zwrocie soboro-
wym, w zmianie steru, czyli metody dedukcyjnej, ktéra tkwita u podstaw samych ba-
dan mariologicznych. Obecnie teologia opiera si¢ na badaniach Zrédet, na studiowa-
niu ich samych i ich ewolucji. Maryi juz sie nie studiuje w Jej przywilejach, ale w Jej
roli w historii zbawienia i w Jej relacji do Kosciota i cztowieka. Takie jest nowe podej-
$cie do Matki Pana, ktére znalazto i nadal znajduje trudnosci w asymilacii.

Obecna sytuacja

Dzigki czujnemu i uwaznemu dzietu Pawta VI, w czasie calego jego pontyfika-
tu, nastgpowato stopniowe przetamywanie kryzysu. W istocie, juz w 1975 r., ktéry byt
obchodzony jako Swiety Rok Pojednania, kryzys mariologiczny mozna byto uznaé za
miniony.

Nastepnie, wpltyw maryjny Jana Pawta II dat kolejny bodziec do rozkwitu na-
uki mariologicznej i poboznosci maryjnej. Projekt Papieza w zwigzku z ponownym
przedstawieniem nauczania soborowego wzbudzil zainteresowanie maryjne, ktére

* Por. C. Urs1, La Madonna oggi, La Madonna nella catechesi, Akty XXI tygodnia studiéw
maryjnych [12-16 lipca 1971] (Neapol 1971), 10-11.
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wida¢ szczegdlnie wyraznie w waznych sektorach rzeczywistosci koscielnej i teolo-
gicznej: magisterium, ekumenizm, antropologia teologiczna, duchowo$¢, rzeczywi-
sto$¢ kobieca®. Mozemy zatem dzisiaj stwierdzié, ze kryzys mariologiczny, czy tez
otwarta kontestacja mariologii, na dobre znikneta.

Pozostaty jednakze pewne postawy obojetnosci, bedace konsekwencja minione-
go kryzysu, zwlaszcza w niektérych srodowiskach pewnej ,arystokracji teologiczne;j”,
ktéra pragnie odesta¢ mariologi¢ do poboznosci, do poboznosci ludowej, czy tez du-
chowosci, uwazajac ja za nie bedaca na wysokosci dyskursu teologicznego.

Niestety, znajdujemy dzisiaj eseje chrystologiczne, pneumatologiczne i eklezjolo-
giczne itp., w ktérych nawet nie wspomina si¢ o Matce Chrystusa, przybytku Ducha
Swigtego, ikonie Kosciota.

René Laurentin méwit o ,roztamie miedzy chrystologia a mariologia™. Mimo iz
studia dotyczace Dziewicy przyjety kryteria interdyscyplinarne, zdaje si¢, ze inne na-
uki teologiczne nadal nie przyjety dyskursu o Maryi, aby wiaczy¢ go do swoich trak-
tatow.

Jednakze to, co dzisiaj pozostaje problemem, i to coraz glosniejszym, to odtam
tak zwanych ,nostalgikéw” starej mariologii. Zwrot soborowy byt zbyt traumatycz-
ny w nowej propozycji metodologicznej, przez co, z powodu zamieszania wywotane-
go kryzysem, ktéry dotknat wiare i zycie chrzescijariskie, czy tez z powodu niemozno-
§ci otwarcia si¢ na nowe przyczynki podane w rozdziale VIII Lumen gentium, dla nie-
ktérych pozostata jedynie opcja powrotu do starych metod. Tym samym znajdujemy
na polu mariologicznym, u boku prac zmierzajacych, pomimo swoich ograniczen, do
trzymania si¢ linii metodologicznych wyznaczonych przez Sobér Watykanski 11, inne
dzieta prezentujace teologie ,dawnego pokroju™’.

Jakkolwiek nalezy stwierdzié, ze — po przezwyci¢zeniu okresu posoborowego kry-
zysu, po krétkim okresie, ktéry De Fiores nazywa ,,palingeneza™®, bedaca jedna z nie-
wielu nauk teologicznych traktujacych powaznie droge odnowy zaproponowang przez
Vaticanum II — dzisiaj mariologia przezywa moment stagnacji. Nie ma zaskakujacych

nowosci.

* Por. PERRELLA, La Vergine Maria in alcuni scritti, 47-107.

* R. LAURENTIN, Maria chiave del mistero cristiano. La pii vicina agli uomini perché la pii vi-
cina a Dio (Cinisello Balsamo 1996), s. 16.
" Por. najnowsze dzieto B. GHERARDINI, La Corredentrice nel mistero di Cristo e della Chiesa

(Roma 1998), zwlaszcza ss. 147-148.

8 S. DE F1orEs, Maria microstoria della salvezza. Verso un nuovo statuto epistemologico della

mariologia, ,Theotokos” (1992) 7.
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Badania zdaja si¢ bardziej sktania¢ ku historii i tylko nie§miato podejmowaé wiel-
ka perspektywe wytaniajacy si¢ z inkulturacji: ze studiowania lokalnych kultur.

Legalnos$§é mariologii

Do tej pory méwilismy o mariologii i metodologii mariologicznej, jednak posuwa-
jac si¢ do zrédta dyskursu, dochodzimy na pole ekumeniczne i pytamy sig, czy stusz-
nym jest méwienie o ,mariologii”.

Kto$ si¢ moze jeszcze sprzeczad, ze Pismo Swiqte niewiele nam méwi o Maryi,
a wigc dlaczego Koscidt, a w szczegdlnosci Kosciét katolicki, tak wiele o Niej rozpra-
wia? Czy nie wystarczy méwi¢ o Chrystusie, Zbawcy i Odkupicielu, jedynym Posred-
niku mi¢dzy Bogiem a ludzmi? Takie i inne obiekcje powstaja réwniez posréd teo-
logéw katolickich, w obliczu obecnej, obfitujacej bibliografii prac, bardziej lub mniej
znaczacych, na temat Dziewicy z Nazaretu. Tym samym konieczna staje si¢ rewizja
tego, w co Kosciét wierzy i twierdzi na temat Maryi. Warto tutaj przypomnie¢, co
méwi w tym temacie cytowany juz List o Dziewicy Maryi w formacji intelektualnej
i duchowej®: [Sobor] uwydatnit, e Matka Pana nie jest postacig marginalng w srodowi-
sku wiary i w panoramie teologicznej, bowiem, ze wzgledu na swoje glebokie uczestnictwo
w historii zbawienia, yw jakis sposob Igczy w sobie i odbija najwyzsze fakty wiary™.

Idac za Janem Damascenskim — ,w terminie Zheotokos znajdujemy zamknieta calg

tajemnice ekonomii zbawienia™! — Kosciét pojmuje Maryje jako maty ,wszechswiat™?,

,mikrokosmos”*

, »mikrohistori¢ zbawienia”™*, ,,cudowng™* obecnos¢, w ktérej ,,groma-
dzi sig to, co jest dobre w stworzeniu™¢, kompendium tajemnicy zbawienia®’, klucz ta-
jemnicy chrzescijariskiej®.

Stwierdzenia te nie sa przesada zacieklych czcicieli, ale ukazuja nature, istote, je-
stestwo i role Maryi w historii zbawienia i w odkupieniu zdziatanym przez Boga.

Juz same dogmaty maryjne wskazuja, ze Maryja nie jest opcja wiary Kosciota, ale

Y Enchiridion Vaticanum 11(1988-1989), nn. 283-324.

*0 Dziewica Maryja w formacji intelektualnej i duchowej, n. 5. Por. Lumen gentium, 65.
°! Jan DamascexNsk1, De fide orthodoxa, 111, 12, PG 94, 1028.

°2 De BERULLE, Oeuvres complétes, PL. 524-530.

33 MATILDE, Rivelationes, c. 42, Parigi 1513, 164.

5 DE F1orEs, Maria microstoria della salvezza, 8.

55 ANzeLM z Aosty, Omelia 52, PL 158, 955.

56 DANTE ALIGHIERI, Paradiso, 33, 21.

°7 Por. Lumen gentium, 65.

58 LAURENTIN, Maria chiave del mistero cristiano.
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rzeczywistoscia, w ktéra jestesmy zobligowani wierzyé¢, i to nie w sposéb fakultatywny.
A fundamenty tejze wiary znajduja si¢ w Pismie Swietym, ktéremu Kosciét jest pod-
porzadkowany w postuszenstwie wiary. I to wiasnie Pismo objawia nam munus Dzie-
wicy w Boskim planie: bycie Matka wcielonego Stowa.

Te nieliczne stowa o Niewiescie z Nazaretu odnalazty w refleksji Kosciota cate bo-
gactwo i pelnie, ktérego Stowo Boze jest pelne i ktérego jest depozytariuszem. Duch
Swiety w ten sposéb kontynuowat swoje dziatanie, prowadzac wspélnote koscielng do
ycatej prawdy” (J 16,13), prawdy, w ktérej Matka Stowa zanurzona jest jako nowa Ewa,
ktéra odnalazta taske u Boga, predestynowana Cérka Syjonu i nowa arka przymierza.

Zatem Kosciét, ,uswiadomiony przez Ducha Swigtego™, naucza, ze Maryja jest
yzasadniczym faktem wiary i zycia Kosciota”®, faktem, ktéry wzbudzat ciggte zainte-
resowanie w refleksji chrzescijaniskiej juz od pierwszych wiekéw, wraz z ciagltym roz-
wojem i ubogacaniem doktryny i wiary. Nieustannym zaangazowaniem Kosciota byto
i jest dostrzeganie znakéw czasu oraz interpretowanie ich w $wietle Ewangelii®, a w
tej jego decydujacej misji ukazuje si¢ miejsce i centralna rola, jaka spoczywa na Dzie-
wicy, reprezentujacej ,najmocniejszy i najbardziej popularny symbol kulturowy ostat-
nich dwéch tysiecy lat”®?, ktéry znaczy zycie wielu narodéw i ktéry ,jest fundamen-
talny dla «mysli» chrzescijanskiej”®. Dlatego Papiez Totus Tuus®, Jan Pawel 11, po-
zostajac w petnej harmonii i cigglosci z nauczaniem Soboru Watykanskiego II i jego
wielkiego poprzednika Pawta VI®, publikujac encyklike Redemptoris Mater (25 mar-
ca 1987)% potwierdza, ze trzeba promowac nows i pogtebiong lekture tego, co Sobér
powiedziat o Blogostawionej Dziewicy Maryi, Matce Bozej, w tajemnicy Chrystusa
i Kosciota®.

> Marialis cultus, n. 57; Signum magnum, n. 7.

0 Dziewica Maryja w formacji intelektualnej i duchowej, n. 2.

¢ Por. Gaudium et spes, n. 4.

2 A. GREELEY, I grandi maestri della fede. Un catechismo essenziale (Brescia 1978), 13.

8 JaN Pawee 11, List do kaptanéw na Wielki Czwartek 1995, ,,LOsservatore Romano”
(8 kwietnia 1995), 4.

¢ Jan Pawet 11, Primo Radiomessaggio. Fedelta al Concilio, Insegnamenti 1 (1978) 19; Papiez
odnosi si¢ do Lupwika M. Grieniona De MonrTrorT, Traktat o prawdziwym nabozensthe
do NMP (Cinisello Balsamo 1987), 150 i 159-160, gdzie autor przywotuje modlitwe Sw. Bo-
nawentury, Psalterius majus, Canticum ad instar illius, Exod. 15, in Sancti Bonaventurae Operum,
Tomaus sextus, Lugduni MDCLXVIII, 479: , Tuus totus ego sum, et omnia mea tua sunt”.

W jego nauczaniu nie brakowato oryginalnego poglebienia teologicznego odnosnie do
wymiaru teologalnego Dziewicy: por. PERRELLA, La Vergine Maria in alcuni scritti, 47-82.

%6 AAS 79(1987), 361-433; Enchiridion Vaticanum 10(1986-1987), nn. 1272-1421.

7 AAS 79, 427; Enchiridion Vaticanum 10, n. 1408.
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I to wtasnie musi by¢ zaangazowaniem Kosciota!

W tej encyklice rozwija on dalej temat Dziewicy wiaczonej w wydarzenia Chrystu-
sa i Kosciota, idac wiernie droga podjeta przez doktryng mariologiczng Vaticanum II.

Maryje podkresla sie obok Kosciota w owej ,scistej relacji typologicznej”, ktéra
stawia ich oboje w wigzi wzajemnego zrozumienia: tajemnica Maryi o§wieca nam ta-
jemnice Kosciota i odwrotnie. Jednak misterium obojga jest niczym innym niz jed-
nym i tym samym misterium Chrystusa, w ktérym wszystko znajduje swéj sens i swo-
je znaczenie. To wiasnie Chrystus jest osrodkiem wszechswiata, to On nadaje zna-
czenie kazdemu stworzeniu, kazdej osobie, kazdej religii i filozofii.

Dlatego tez logicznym staje si¢ soborowy aksjomat: ,w tajemnicy Wcielone-
go Stowa tajemnica czlowieka odnajduje prawdziwe $wiatto”®, ktére dopetnia si¢
w stwierdzeniu Pawtla VI, iz ,poznanie prawdziwej doktryny katolickiej o Maryi
zawsze bedzie stanowié¢ klucz dla wiasciwego zrozumienia tajemnicy Chrystusa
i Kosciota”. Trzy rzeczywistosci: Chrystus, Maryja i Kosciét sg trzema zasadni-
czymi kluczami lektury stworzenia; wplataja si¢ w sens zycia cztowieka, jego roli
w historii i jego relacji ze stworzeniami. Dlatego Ko$ciét wkracza w histori¢ ludz-
kosci z zadaniem ewangelizacji kultury kazdego narodu, majac zawsze przed sobg
jako model Chrystusa, nowego czlowieka, i Maryje, pierwsza odkupiona, ,gwiaz-
de ewangelizacji”’®. Pomyslmy, ze Maryja jest czczona réwniez u muzulmanéw
i hinduséw.

Taki jest powdd, dla ktérego wspdlnota koscielna stara si¢ poznaé swoja tajemni-
ce¢ w tajemnicy Chrystusa i Matki. W istocie Maryja i Ko$ciét maja to samo zada-
nie doprowadzenia cztowieka do Boga, do tego Boga, ktéry dat swojego Syna przez
Maryje. A my ,otrzymalismy Go od Niej. Dlatego jesli chcemy by¢ prawdziwy-
mi chrzescijanami, musimy poznaé zasadnicza, witalng relacje, ktéra taczy Dziewice
z Jezusem i ktéra otwiera nam droge do Niego™”.

Zatem uprawianie mariologii nie jest faktem marginalnym, ale jest zwiazane
z wlasciwym pojmowaniem zbawczej tajemnicy dokonanej przez Chrystusa. Wtedy
staje si¢ zrozumialym zainteresowanie i bogata twérczos$¢ literacka, teologiczna i ar-
tystyczna odnos$nie do Dziewicy z Nazaretu.

58 Gaudium et spes, n. 22.

 Pawet VI, Przemdwienie Pawta VI na zakoriczenie trzeciego okresu Soboru ekumenicznego,

AAS 56(1964), 1015.
0 Por. Lumen gentium, nn. 40.53.63.65; Evangelii nuntiandi, n. 82; Marialis cultus, n. 16.

"t Pawet VI, Przemdwienie na Migdzynarodowym Kongresie Mariologiczno-Maryjnym
w Rzymie, w Auli , Antonianum” (16 maja 1975), Insegnamenti X111 (1975), 526.
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W historii Koéciota nie znajdujemy niemalze autora, teologa czy mistyka, kté-
ry by o Niej nie méwit. W wielkim zagtebiu nauki teologicznej, filozoficznej i du-
chowosci chrzescijaiiskiej rozwinety sie rézne tradycje i prady myslowe, ktére bada-
ty tajemnice Boga, nie pomijajac tajemnicy Maryi. Wéréd nich znajdujemy réwniez
»ozkote franciszkanska’’?, ktéra — poczynajac od Biedaczyny z Asyzu az po $w. Ma-
ksymiliana Mari¢ Kolbego — wyréznita si¢ poprzez swéj nieprzerwany wkiad w roz-
wéj maryjnej doktryny i poboznosci w Kosciele.

* * *

Mariologia ukazuje si¢ jako nauka zywa i bogata w §rodki wyrazu zaréwno w mi-
nionej historii, jak 1 we wspétczesnosci. Oczywiscie sposéb postepowania i réznorod-
ne sformutowania doktrynalne i poboznosciowe doznaty réznorakich zmian i ewolu-
¢ji, jednak dyskurs o Maryi, Matce Wcielonego Stowa i Odkupiciela, nigdy nie znikt
w refleksji Kosciota.

Cieszg sig, ze takze tu w Niepokalanowie w Instytucie Maryjno-Kolbiafiskim
»2Kolbianum” rozpoczynaja si¢ i beda kontynuowane studia mariologiczne pod opieka
Megczennika z Auschwitz. Niech on ozywia was swoja mitosciag do Niepokalanie Po-
czetej, ktéra jest zZrédtem prawdziwej Madrosci — Chrystusa Jezusal!

Papieska Migdzynarodowa Akademia Maryjna zyczy, aby ten Instytut mégt wzbu-
dza¢ nowe zainteresowania, ktére wydadza nowy wktad w katolicka mariologie.

Musimy przyznaé, ze niewiele wiemy o Polsce i ze nalezaloby ofiarowa¢ catemu
Kosciotowi bogactwo, ktérym Dziewica ubogacita inteligencje i religijng wrazliwos¢
narodu polskiego w przesztosci jak i dzisiaj.

W5réd réznych tematéw, ktére dzisiaj powinny najbardziej interesowaé mitosni-
kéw mariologii — poza fundamentalnym odniesieniem trynitarnym i chrystologicz-
nym, posrednictwem Maryi i zaangazowaniem ekumenicznym — nalezy wymienié
jeszcze nastepujace zagadnienia, ktére powinny by¢ przedmiotem refleksji zaréwno

7 Obok majestatycznej katedry Sw. Tomasza z Akwinu, migdzy innymi jest ta zastuguja-
ca na cze$¢ — gdyz tak rézna w swej wielkosci jak i strukturze — ktéra wzniosta sie ku niebu na
mocnym fundamencie i dzigki odwaznym wierzchotkom zarliwych spekulacji Dunsa Szkota.
On to zasadniczo trzymat si¢ linii platorisko-augustyriskiej, nie bez zblizania sie, ale réwniez
krytyk wobec Stagiryty; i on, jako ostatni sposréd ponad piecdziesigciu doktoréw franciszkan-
skich, wéréd ktérych sw. Antoni z Padwy, Aleksander z Halles, sw. Bonawentura, Mateusz
z Acquasparty, Ryszard z Mediavilla, Adam z Marsh, Roger Bacon, Wilhelm z Ware, stresz-
czajac ich i poglebiajac ich badania, on ze «Szkoty franciszkanskiej», stat si¢ najodpowiedniej-
szym przedstawicielem. Duch i ideat $w. Franciszka z Asyzu kryja si¢ i ptong w dziele Dun-
sa Szkota, gdzie mozemy poczué serafickiego ducha asyskiego Patriarchy, podporzadkowujac
wiedzg dobremu zycin”, Pawer V1, Alma parens, AAS 58(1966), 611.
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doktrynalnej, jak i duszpasterskiej: kwestia licznych objawieri maryjnych, ,dar dla wia-
ry, ale réwniez wyzwanie dla rozumu””?; podstawy duchowosci maryjnej, jako uprzy-
wilejowany wyraz zycia w Chrystusie; troska o ludowa poboznos¢ wiernych; wptyw
mariologii na etyke chrzescijariska, a co za tym idzie przedstawianie Maryi jako twor-
czyni i wychowawczyni do dojrzatosci katolikéw, mezczyzn i kobiet; wymiar misyj-
ny mariologii w wieloreligijnym $wiecie, ktéry potrzebuje $wiatta i pociechy Ewange-

lii Chrystusa.

Ttumaczyta: Anna Meetschen

SUMMARY: STUDYING MARY AS A COMMON VALUE
AND FUNDAMENTAL FACT OF CHRISTIAN “THOUGHT”

Mariology as a separate treaty developed in the seventeenth century, and then ga-
ined momentum thanks to the Marian dogmas of the Immaculate Conception and
the Assumption, and numerous symposia and scientific studies. Something new to
read occurred during the Second Vatican Council with the Chapter VIII of the Con-
stitution Lumen gentium as a central theme. The Council Fathers found the person
and mission of Mary in the dimension of Christ the Savior. Although the new appro-
ach encountered difficulties. Mariology was given privileges thanks to Paul VI, and
then in a special way thanks to John Paul II who took on the proper development of
Mariology. The Marian impact of John Paul II gave further impetus to the flourishing
of science on Mariology and Marian devotion. Studies are therefore valuable to Ma-
riology and the Marian-Kolbian Institute only confirms this.
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